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Nur einen Tag ,nach der wahrscheinlich gréf3ten Destration der Opposition seit der

islamischen Revolution in Iran* meldete die Presid} der durch seinen wohl organisierten
Wahlbetrug am 12. Juni an die Macht geputschtedibktzu dem ,Treffen der Schanghai-

Organisation fir Zusammenarbeit (SCO) im russiscdeiaterinburg” reisen werde. (1)

Die SCO, in der der Iran zundchst noch einen Bdubestatus innehat, war Mitte der 90er
Jahre von RuBlland, China und verschiedenen midékshen Erdol-Despotien zur
Wahrnehmung gemeinsamer wirtschaftlicher und midither Interessen gegriindet worden.
In Jekatarinenburg (im Ural = das ehemalige Swershk) verkindete Ahmadineschad
vollimundig: ,Amerika sei geschwéacht, der Kapitalissnauf dem Riickzug und die Ara der
Weltmachte demnachst vorbei.” (2) Offensichtlichlitgoer damit sagen, dafld nach dem Ende
der ,westlichen’ ,Weltméachte* der Aufstieg einer esdmehrerer asiatischer oder (halb-
)asiatischer ,Weltmachte* denkbar ware, wenn auah&eghst nur innerhalb einer anti-
,westlichen’, d.h. gegen die USA und das kapitadte Europa gerichteten Einheitsfront aus
potentiellen ,Weltmachten®.

Da aber eine ,anti-kapitalistische’ Einheitsfronh idieser radikalen Form nur von
Ahmadineschad und Chéavez vertreten wird und die 8@0Landern besteht, die, ebenso wie
ihre ,westlichen’ Geschéftspartner, hauptsachliam ,gesunden’ Geschaftsbeziehungen
interessiert sind, werden diese ihr Verhéltnis zMvesten’ wohl vorerst nicht gegen eine
,anti-kapitalistische’ Einheitsfront eintauschenliga. Dieser Pragmatismus fande aber darin
seine Grenze, wenn z.B. ein ,westlich’ orientier@ier zumindest ein dem ,Westen’
gegenuber neutraler Iran, wie er der iranischeno®igipn in verschiedenen Auspragungen
vorschwebt, politische Wirklichkeit wuirde. Ein Iramhne Schah, Chamenei und
Ahmadineschad wirde das ,bunte’ Band, das sich wen derbliebenen Rumpf der
ehemaligen Sowijetunion gelegt hat (von der ,oranBemolution’ in der Ukraine tber die
,Rosen-Revolution’ in Tiflis) um eine ,grine Revdln’ bereichern und nicht nur beim
Putinschen Gazprom-Rul3land Atemprobleme verursaclsamdern auch weit dber
Mittelasien hinweg bis ins ,sozialistische’ Chinasatrahlen. Wie Uberhaupt die ,griine
Revolution’ in so vielem an die 1989 von der chiselsen Armee auf dem T’ien An-men-
Platz zusammengeschossene Studentenrevolte erummrbeide wiederum an die 4.-Mai-
Bewegung in China im Jahre 19109.

Aul3erdem vertritt die ,grine Revolution’ gegenwgirEiorderungen, die, wenn sie zuweilen
auf RuBlands StralRen erhoben werden, die Sichekhiiie fur gewdhnlich mit brutaler
Gewalt an ihrer Ausbreitung hindern. Auch ist dedystem Putin’ das Verschwinden- und
Umbringenlassen unliebsamer Kritiker nicht wenigdremd als dem ,System
Ahmadineschad’. Zudem erinnern die Schauprozessgeitdt in Teheran gegen angebliche
,Drahtzieher’ der revolutionaren Massenbewegungzengert werden (3), in Stil und
Ausdrucksform an jene Schauprozesse, die in denJX0wen in der Sowjetunion und Ende
der 40er Jahre im Sozialistischen Lager (d.h. damh&choslowakei, Polen, Ungarn u.a.m.)
vom sowjetischen Geheimdienst organisiert wurdénUpd schlief3lich ist es nicht das erste



Mal, dal3 Wahlmanipulationen das Fal} zum Uberlgg&bmcht und dazu geftihrt haben, dal3
sich die Bevolkerung eines staatsterroristischeerhdus zu entledigen wul3te. Denken wir
nicht zuletzt an die ehemalige DDR.

Gerade wegen all dieser traumatischen Erfahrungensahmerzlichen Erinnerungen waren
gro3e Teile der deutschen Linken zunachst wenigigenund wenn, dann auch nur mit
halber Kraft bereit, gegen den Wahlbetrug des sidren Terrorregimes, anders als sie flr
gewohnlich gegen Verfehlungen oder Verbrechen d®sstens’ vorgehen, entschlossen
Position zu beziehen. Sehen wir einmal von preelsehen Gruppierungen wie den sog.
/Anti-Deutschen’ ab, deren Solidaritat fur Isradleii diejenige unserer Bundeskanzlerin, die
das Existenzrecht des Staates Israel zur deuts&teatsraison erklart hat, noch weit
hinausgehen, indem sie einen praventiven atomaragrifA gegen den Iran beflrworten.
(Welchen Wert das Solidaritatsversprechen einestMtomstaats fur einen Atomstaat wie
Israel haben soll, bleibe hier einmal dahinges}ellt

Daher ist es schon bemerkenswert, wenn ein debafjkerungskritischen Linken’ eher
politisch zugetaner linker Sozialwissenschaftlersginem ,Offenen Brief an ,die Linke™
(vom 19.06.2009) ,leider mit Verbitterung feststelf muf3, daR selbige Linke ihre
.Solidaritdt mit dem grofRRartigen Widerstand der B@men gegen die Theokratie in der
Islamischen Republik Iran“ vermissen lasse. (5)kBnne zwar fur ,die Verunsicherung
mancher angesichts der enttauschten Erwartungendaomals im Iran [gemeint ist der
Aufstand des iranischen Volkes gegen das Schahee§#vi9], der Versuche der CIA in den
letzten Jahren, in Osteuropa ,orangene Revolutionementfachen und der erklarten Ansicht
der Neokonservativen, im Iran einen Regime Charmgbdizufiihren ... Verstandnis haben.”
[4] Gleichwohl offenbare sich darin das Grunddileanmber Linken und das sich standig
wiederholende Scheitern an ihrem, wie er es negingimensionalen Anti-Kapitalismus.
Gegen dessen Verfechter, gegen die ,eindimensionalgikapitalisten®, richtet sich die
Kritik des Autors, der ihnen vor allem ankreidegf3dsie ,den ganzen Marx, ja die ganze
Welt, auf Lohnarbeit und Kapital und den Kapitalisndarauf (reduzieren), dal3 er auf
Ausbeutung beruht und dafl3 erst durch seine Abseaimfélle Probleme der Welt beseitigt
und dadurch fur die Menschheit die Epoche des ew@jécks anbrechen wirde”. [1] Durch
eine derartige reduktionistische Vereinfachung wiirpgedoch ,Machtbeziehungen, kulturelle
Potentiale, Einflud von Tradition, Religion* etcusgeblendet und ,die Gegenwart und
Geschichte ahistorisch nach eigenen Vorstellungaréchtgebogen. [1]

Dal? sich Uberhaupt ein mutiger linker Professoudagrafft, den Quietismus der deutschen
Linken an diesem Punkt auf- und anzugreifen, istdztist durchaus ein Positivum. Bei
naherem Hinsehen zeigt sich jedoch, daf3 sich dékéfrund die von ihm kritisierte ,Linke*

in demselben Dilemma befinden. Denn was die Linken ,eindimensionalen
Antikapitalisten“ macht, besteht ja nicht priméarilmer theoretischen Reduktiates ,ganzen
Marx* auf ,Lohnarbeit und Kapital®, sondern in ihlrepolitischen Reduktionder
Widerspriuche der ,ganze(n) Welt* auf einen von Gzaund Ahmadineschad propagierten
~eindimensionalen”, namlich ausschlieflich anti-gtiehen’ Anti-Kapitalismus.

Diese_politischéeindimensionalitat will der Kritiker dadurch tGbdanden, dafd er sie um

.Machtbeziehungen, kulturelle Potentiale, Einflushvlradition, Religion und viele anderen
Faktoren” kulturalistiscterweitert. Bei einem Therapievorschlag wie dieg&ithaber die
(halb-) orientalische Despotie, die in diesen ;andsstlichen’ Regimes fir gewohnlich
herrscht (Cuba) oder die sich mit grof3er Wahrsdichieit dort entwickeln wird
(Venezuela), unter den Tisch. Kaum anders tbrigénseinerzeit der konterrevolutionére



Charakter des Realen Sozialismus vom gemeinsamérkgpitalistischen Kampf' verdeckt,
bzw. von der Linken als ,Diktatur des Proletaridis’ Ermangelung der tatséchlichen
Herrschaft des Proletariats) mifdverstanden wurde.

Und dal? der Kritiker, die politischeindimensionalitat der Linken, wenn es sich nipitade
um den Iran handelt, durchaus teilt, zeigt sickdanvon ihm vorgenommenen Einordnung
der ,orangen Revolution’ in das Weltbild dengen Welt. FUr die eine wie den anderen war
diese im wesentlichen ein Machwerk der CIA, ohnB dar Kritiker zur Kenntnis nehmen
wurde, dal® auch in der Ukraine, wie jetzt im Irdie, Mehrheit der Bevoélkerung, gegen einen
Wahlbetrug aufstand, weil sie nicht langer gewil#tr, von einer Marionette Putins regiert zu
werden.

Welche Konsequenzen die kulturalistisdBmdimensionalitédt nach sich zieht, wird an der
Kritik an den ,eurozentristischen Feministinnen“ udieh, ,die im Namen der
Frauenemanzipation von kopftuchtragenden moslemis€nauen verlangen, sich europaisch
zu kleiden und so auszusehen wie sie selbst aussgdé¢ War es nicht gerade dieses
vielleicht fUr einen Islamisten als unziemlich dmsimende Verlangen, ,sich europaisch zu
kleiden“, das iranische Frauen mit ihrer Hinriclgurauf offener Stral3e oder ihrer
Vergewaltigung in den Kerkern des Regimes in dértda Wochen bezahlen muf3ten? War
nicht genau dies ein entscheidender Grund fur diestehung einer zutiefst antiautoritaren
und antipatriarchalischen Massenbewegung, daldschkrauen Uberhaupt so kleiden und so
aussehen wollen, wie sie es wollen und nicht, Yween bartige islamische Machos auf ihren
Motorradern das nach ihrer sexistischen Kleiderondnvorschreiben?

Offenbar sprechen wir hier nicht mehr von derselb&rolutiondren Massenbewegung im
Iran und statt dessen von der Bewegung einer vomalimeschad mit Geldgeschenken
bestochenen und aufgeputschten Massenarmut, didesu&lendsvierteln und Ddrfern mit
Bussen zu seinen Propagandaveranstaltungen gekat?t Wenn der Kritiker die Motive fur
den Mord an einer Kopftuch tragenden jungen Fraeimem Dresdner Gerichtssaal als von
~eurozentristischen Feministinnen* ausgehende ,E&mdiskriminierung” und als einen
Zwang zur Verwestlichung miR3interpretiert, dann nauleine andere als die gerade im Iran
stattfindende kulturrevolutiondre Massenbewegung Aagen haben, (die sich, was den
Import kulturrevolutionérer Elemente aus dem Wedtetrifft, nicht sonderlich von unserer
,Studentenbewegung’ in den 60er Jahren untersche)de Den ,europaischen
Frauenbewegungen® wére viel eher vorwerfen, daffasg kleinburgerlich bornierter und
kulturrelativistischer ,Rucksichtnahme’ (von derchuder Autor befallen zu sein scheint)
recht wenig gegen die Versklavung und Verstummelumgropéaischer Frauen in
moslemischen Familien unter der Herrschaft des-mslamischen Machismo einzuwenden
haben. Da ist leider auch dort Fehlanzeige!

Fazit: FUr eine radikale Kritik an dem ,eindimensaten” Anti-Kapitalismus der deutschen
Linken reicht es nicht aus, diesen kulturalistiséberbieten zu wollen; dazu wére es
notwendig gewesen, dessen politisddienension zu erfassen. Da dies nicht der Fall ist,
verbleibt der Kritiker mit der von ihm gemal3regelteinken’ weiterhin in der gemeinsamen
anti- westlichen’ Einheitsfront, deren Grundlagemrggnwartig von Kkulturrevolutionaren
Massenbewegungen wie der im Iran in Frage gestetilen. Damit hat er gemeinsam mit der
deutschen ,Linken’ leider auf der Gegenfahrbahn@eschichte Aufstellung genommen, auf
der Seite jener (halb-) orientalischen Despotea,jetlen Anflug von westlicher Zivilisation,
soweit er nicht ihren Geschaftsinteressen dient,Stumpf und Stil auszurotten versuchen.
Man vergleiche dazu etwa die Aussage des engststlidesn Vertrauten Ahmadineschads,



Ajatollah Mesbah Yasdi: die Iraner missen Ahmadihad denselben Gehorsam leisten wie
dem Gott der Muslime... (6)

Am Vorabend des Krim-Krieges schrieb Karl Marx iardNew York Daily Tribune vom
12.08.1853: ,Der Kampf zwischen Westeuropa und &ufl um den Besitz von
Konstantinopel fuhrt zu der Frage, ob der Byzastmis der westlichen Zivilisation weichen
wird oder ob der Antagonismus zwischen beiden chrechrecklicheren und gewalttatigeren
Formen als je zuvor wieder aufleben soll. Konsteqel ist die Briicke zwischen Ost und
West, und die westliche Zivilisation kann nicht &wnne gleich die Welt umkreisen, ohne
diese Bricke zu passieren; und sie kann die Briiche passieren ohne Kampf mit Ruf3land.
Der Sultan halt Konstantinopel nur noch fir die &ation in Verwahrung, und die jetzigen
nominellen Wirdentrager Westeuropas, die ihrerskitsletzte Bollwerk ihrer ,Ordnung’ an
den Ufern der Newa sehen, kdnnen nichts anderesltidie Frage so lange in der Schwebe
zu lassen, bis Ruf3land sich Aug’ in Aug’ seinem mgahGegner gegenubersteht, der
Revolution. Die Revolution, die das Rom des Westeieslerwerfen wird, wird auch den
damonischen EinfluR des Roms des Ostens tUberwin@@n.

Die strategische Bedeutung des von Karl Marx charaterten Kampfes zwischen dem
~Byzantinismus” und der ,westlichen Zivilisation“ah sich im Prinzip nicht geandert; er
findet nur nicht mehr in einer européischen, somderwriner globalen Dimension statt, wobei
die USA die Rolle Englands tbernommen haben undaRdfvahrscheinlich nur innerhalb
der anti-,westlichen’ Einheitsfront wieder zu seiredten Weltmachtposition zurtickfinden
wird. Auch heute wird ,die westliche Zivilisationait der Sonne gleich die Welt umkreisen®
kénnen, ohne diese ,Briicke zwischen Ost und West'passieren; auch heute wird die
reaktionare ,anti-kapitalistische’ Einheitsfronttrdien Herren Ahmadineschad und Chévez an
der Spitze, die den Platz des alten zaristischdsldRd einnehmen kénnte, in letzter Instanz
mit der Revolution konfrontiert werden. Deren Vaeao erleben wir gegenwartig in Gestalt
der kulturrevolutionaren Massenbewegung im Iran.

Der ,Marxismus’ der Linken, um noch mal darauf zmkzukommen, ist vor allem nicht
deshalb so ,eindimensional“ und abstrakt, weil djesie sie es u.a. bei dem marxistischen
russischen Okonomen Jewgenii Preobrazenskij geteant (8) den ,ganzen Marx, ja die
ganze Welt auf Lohnarbeit und Kapital und den kad@mus” reduzierhat, sondern weil sie
genau umgekehrt nicht in der Lage ist, das Aushgsterhaltnis von Lohnarbeit und
Kapital, nun, da es in der gegenwartigen Weltwirddtskrise im eigentlichen Marxschen
Sinne erst wirklich wahr wird, radikal auf die Belaungen der verschiedenen Klassen zu
diesem Widerspruch auszudehn8tatt dessen reduziert sie ihren Anti-Kapitalisrpalitisch
darauf, unter der Fahne des ,Sozialismus des Z2hrhdaderts’ hinter ,sozialistisch’
aufgemobelten ,eindimensionalen”, namlich feudalémti-Kapitalisten" herzulaufen, der
naiven oder vielleicht auch berechnenden StratEdgend, dald durch ihren Kampf gegen
den ,Westen’ und dessen Kapitalismus die Menschbefiteit werden moge. Dabei wollen
doch alle nur das eine: den gesellschaftlichen HRaeme der armen und reichen
kapitalistischen Lander in den eigenen oder derhesihrer Familien-Clans und politischen
Seilschaften verschwinden zu lassen. Das heil3t: Mdasals der ,Marxismus’ und abstrakte
Antikapitalismus einer ,eindimensional antikapisasche(n) Linke(n)* gegenibertritt, ist die
vom Marxschen Kommunismus gestellte, aber hiertipoh entstellte Eigentumsfrage: der
alten Bourgeoisie zu nehmen, um der neuen zu gebParauf beschréankt sich in der
Quintessenz der Antikapitalismus jener ,eindimenalen Antikapitalisten®.

Daran gemessen reichen unsere bisherigen Uberlegumight mehr aus festzustellen, daR
dieser Antikapitalismus eigentlich nichts mehr Merx und dem Marxschen Kommunismus



zu tun habe. Viel eher trifft in diesem Fall zu, sv&riedrich Engels bereits zu den
srevolutionaren’ Praktiken des russischen Zarentdessgestellt hat: ,Ruf3land kennt keine
Skrupel in der Wahl seiner Mittel. Man sagt, daRKigeg Klasse gegen Klasse etwas auf3erst
revolutionares sei; Rul3land brach in Polen einéchsa Krieg vor ungefahr 100 Jahren vom
Zaun, und es war ein schoner Klassenkrieg, algsaiss Soldaten und kleinrussische [=
ukrainische] Leibeigene gemeinsam darangingen, Stiblésser der polnischen Adligen
niederzubrennen, nur um die russische Annexionuaam®iten; sobald diese vollbracht war,
fuhrten dieselben russischen Soldaten die Leibeigemter das Joch ihrer Herren zurlck.”

9)

So ahnlich haben wir uns, geht es nach den Herhéiwéz und Ahmadineschad, auch die von
ihnen ins Leben gerufenen ,antikapitalistischeniMgungen vorzustellen. Als Muster dient
ihnen der ,Reale Sozialismus’, dessen ,Marxismuseehervorragende Blaupause dafir
abgab, um im Namen der Arbeiterklasse die alte @mnisie zu enteignen und an deren Stelle
die Arbeiter héarter zu drangsalieren und auszubeaiteje zuvor. (Von den Bauern reden wir
erst gar nicht...) In diesem Zusammenhang kénnte &talms Kunststiick von Nutzen sein,
wie durch eine revolutiondre’ Konterrevolution dipalb-)asiatische Herrschaft des alten
Zarentums wiederhergestellt wird und wie sich digegen einen wirklichen revolutionaren
Umsturz durch das Proletariat ,marxistisch’ und 8tile Louis Bonapartes immunisieren
laft. ..
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