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Massarrai, Mohssen, Kapitalismus. Machtungleichheit. Nachhalrigkelt. Perspektiven
revolutiondirer Reformen, VSA, Hamburg 2006 (312 8., br, 18,80 €)

Im Kern gehi es um das Verhilt Jis Politik und Okonomie. Verf, nimmt an, dass Macht
und Machtungleichheit neben dera Kapitalverhiltnis ein Bigenleben fithren (26) und dass
es in absehbarer Zeit nicht-darum gehen kann, den Kapitalismus abzuschaffen, sondern
' lediglich seiner simperialistischen Expansion Schranken zu setzen, ja diese sogar zuriick-
zudringen« (32). Die bisherigen Revolutionstheorien gingen Verf. zufolge davon aus, dass
die meisten geselischaftspolitischen Probleme und Katastrophen erst nach der Abschaffung
des Kapitalismus verschwinden, weil sie aus dem Kapitalismus ableitbar sind. Br bedauert
dies als »Selbsthlockierung« und setzt sich fiir eine gesonderte Beschiftigong mit Macht-
ungleichgewichtenein, die bereits vor der Abschaffung des Kapitalismus bekdmpit werden
kinnen und miissen. Wichtig ist ibm vor allem die Unterscheidung zwischen Kapitalismus
und Neoliberalismus. Der Neoliberalismus set von spezifischen Machtungleichgewichten
bestimmi, gegen die unabhingig vom Kapitalismus pekimpft werden sollte, anstatt sich
mit Grundsatzkritik am Kapitalismus aufzuhalten. _ _ '

7Zu diesern Zweck entwickelt Verf. eine Unterscheidung der verschiedenen Formen
vor Macht in modernen Gesellschaften. Unter Macht versteht er die »Fahigkeit, gesell-
schaftliche Ressourcen, Instrumente und Regein des menschlichen Zusammenlebens zu
monopolisieren« (50) — ein Riickfall hinter alle relationalen Machtkonzepte, insbesondete
hinter Konzepte wie Hegemonie oder auch Selbstregierung. Bs folgen verschiedene Macht-
quellen, wobei die gkonomische Macht, welche in der Produktionssphire, d.h. genauer »aus
dem Eigentum an den Produktionsmitte! und der Kontrolle der Produzenten heranwiichst«
(47), als primire Macht bezeichnet wird. Sekundire Michte sind die Macht der Eigentiimer -
an natiirlichen Ressourcen, die staatliche und die militdrische Macht. Bine weitere sekundire
Macht ist die »kontextuelle Macht, die auf dern Machtgleichgewicht bei der Verteilung
des Mehrwerts beruht. Die strukturelle Gewalt in Form des Machtungleichgewichts
zwischen hoch entwickelten und nicht entwickelten kapitalistischen Staaten, zwischen
»Nord< und »Siid¢ witd als global institutionelle Macht v.a. in Institationen wie WTO und
TWF verkorpert. Die Aufzihlung der sekundéren Machte wird vervollstindigt durch die
Macht des Patriarchats, die illegale Macht (wie Steuethinterziehung und Korruption) und
 die intergenerative Macht. Als dritte Art Machtquelle folgt schiieBlich die Jegitimierende
Macht in den Formen kultureller und medialer Macht. Leider werden die Zusammenhénge,
gerade zwischen den priméiren und den sekundiren Michten, nicht weiter behandelt.
Obwoh! dies nahe gelegen hitte, betont Verf. v.a. die Eigenlogik der Sphéren Okonomie
und Macht. Wihrend die Macht der Logik der Ressourcenmonopolisierung folge, sei die
Okonomie (auBer im Monopolkapitaiismus) von der Logik der Konkurrenz bestimmt. Die
>TEIne< (Okonomie, welche die Produktion betrifft, sei als Plussummenspiel zu betrachten,
withrend im Bereich der Machtaushandlung in der Distribution von einem Nullsummen-
spiel ausgegangen werden milsse (51). :

Seine Machtkonzeption versucht Verf. an Themen wie » Amerikas Hegemonialsystern,
‘sNachhaltigkeit«, » Arbeitszeitverkiirzung und Grundeinkommen«, »Ressourcenschutz«,
sDemokratie« und »Globale Krisenprivention« deutlich zn machen. In der Diskussion
um intergenerative Gerechtiglkeit bspw. erginzt er die drel tiblichen Dimensionen der
Nachhaltigkeit (soziale, 8kologische, Skonomische) um die machtpolitisch bestimmten
Dimensionen (politisch-institutioneile und kultureile; 147). Der Zusammenhang mit
den grundsitzlichen Thesen tber Machtformen und Eigenstdndigkeit von Macht und
Okonomie wird allerdings nicht immer deutiich. Die Vorschlige fiir eine »Perspektive
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revolutiondrer Reformen« (Titel) verfolgen im Wesentlichen eine Strategie der Einbet-
tung des Kapitalismus in die Gesellschaft mit der Hoffnung, dass diese im Ansatz auch
systemtranszendent angelegt sind. Diese erhoffie Transzendenz kapitalismusvertraglicher
Reformen kann jedoch konzeptionell nicht ausgearbeitet werden, weil der Zusammenhang
von Machtpolitik und Okonomié zu ungenau bestimmt ist. Einerseits wird grifiter Wert auf
die Figenlogik vor allem der Macht gelegt, dic »neben dem Kapitalverhiltnis ein Eigen-
leben« fithren soll (26), andererseits konnen Zusammenhange auch micht vollig geleugnet
werden, die dann als »dialektische Beziehung« (51) benannt werden. Natiirlich ist eine
lineare Ableitung der Politik aus der Okonomie ohne weitere Vermittlungsebenen abzu-
_lehnen. Daraus muss jedoch nicht die Behauptung ihres Nebeineinanders folgen, sondem
die genaue Untersuchung der Vermittlungsbeziehungen. Als Beispiele fiir die Vielfaltigkeit
der politischen Machtausiibung — die gegen eine Ableitung aus der Okonomie spricht —

nennt er die unterschiedlichen Reaktionen von ost- und siidostasiatischen Staaten auf.

die Finanzkrise 1997/98 (35f), die Autonomie der militdrischen Macht in den USA (33}
sowie den Irak-Krieg, der nicht »das unmittelbare Resultat der Logik der Kapitalakku-
mulation« (43) ist. In den dazugehdrigen Analysen wird aber nicht klar, dass, wie im
Theorieteil behauptet, die Machtbeziehungen »neben« dem Kapitalverhéltnis existieren

(26). Sie zeigen jeweils besondere konkrete Vermittlungen auf, iiber die Machtpolitik und "

Skonomische Interessen verbunden sind. Wenn Verf. z.B. zeigt, dass der Krieg im Irak »v.a.
das Ziel verfolgt, eine umfassende Umverteilung globaler Wertschopfung in die USA zu
kanalisieren und fir mdglichst lange Zeit abzusichern« (43), so wird damit gezeigt, dass die

Politik zwar keine direkte Marione'fite der Okonomie ist, aber tiber vielfiltige Vermittlungs-

ebenen von kapitalistischen Interessen durchtrinkt ist. Ebenso nimmt der Kapitalismus in
verschiedenen Lindern mit unterschiedlichen Politikpraktiken unterschiedliche Formen
an — dje aber nichtsdestotrotz kapitalistische Gesellschaftsformen sind. Die berechtigte
Betonung der Unterschiedlichkeit hebt tibergreifende Gemeinsamkeiten also nicht vollig
auf. Bin entwickelter Marxismus versteht unter »Kapitalismus« nicht nur das ékonomische
Morent oder unterstellt eine unmittelbare Ableitbarkeit des Politischen aus dem Okono-
mischen, sondern das Ubergreifende, die in sich vielféltig und widéerspriichliche Bewegung
der Momente. Bei Verf. bleibt pur ein irgendwie vermitteltes Nebeneinander.

Verf. siet{t es als eine »Legende« an, wenn »alle in unserer Welt zu beklagenden
Probleme ausschlieBlich auf den Kapitalismus und dessen GesetzméBigkeit zuriickge-
fiihrt« (32) werden. Das trifft fraglos zu. Aber dass sie neben und unabhingig von den
5konomischen kapitalistischen Produktionsverhiiltnissen abgehandelt werden konnten,
wiire nur als abstraktes Gegenteil denkbar und widerspréche den Erfahrungen. — Aus der
vom Verf. verdeutlichten Vielfiltigkeit im Bereich des Machtpolitischen leitet sich ab, dass
vielfiltige Abwehr- und Gegenstrategien entwickelt werden kénnen und miissen. Doch ist
die Praxis z.T. weiter als Verf. vermuten lisst: Die Kémpfe gegen kapitalistisch-neoliberale

Interessen befinden sich in einem Prozess fottschreitender Vernetzung und aus der Fiille

der hisher eher nebeneinander agierenden »Ein-Punkt-Bewegungen« entwickeln sich
neue Verbindungen. In der Praxis wird deutlich, dass z.B. Fraven in Afrika nicht nur im
Kampf gegen die traditionelle patriarchale Herrschaft stehen, sondern dass die Formen
ihrer patriarchalen Unterdriickung pur an gegriffen werden kinnen, wenn die das Verhalten
. der Miinner maBgeblich bestimmenden Einflussnahmen des globalisiesten Kapitalismus
politisch bearbeitet werden. Thre Betrelung bzw. Unterdriickung héingt auch nicht nur — wie
Verf. suggesiert — mit der » Verteilung« der produzierten Giiter zusammen, sondern basiert
auf der Moglichkeit, den Produktionsprozess selbst bestimmen zu kénnen oder eben nicht.
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ier beweist sich eine scharfe Trennuing von Verteilung und Produktion, d.h. von Macht
und dkonomischem Kern des Kapitalismus als kontraproduktiv. Die brisanten politischen
Probleme I%/Iig'ratioh und Prekarisierung der Arbeit lassen sich ebenfalls nicht nur als
Machtungleichgewichte auf der Verteilungsebene bekidmpfen, sondern sie erforderm aus

~ sich heraus die Infragestellung der kapitalistischen Produktionsweise. Auch die Kiampfe

ségen die Privatisiernng des Wassers in Mexiko, die Staudammbanten in Indien oder um
die Tbernahme von Land durch die Landlosen in Brasilien weisen Gemeinsamikeiten auf,
die mit dem Kapitalismus zu tup haben. Besonders die Frage des Klimawandels beriihrt
nicht nur Fragen einer anderen Verteilungsweise, sondern die einer grundsitzlichen Umge-

staltung der Produktions- und Lebensweise. ‘Annette Schlemm (Jena)
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Buchseiten - einen’’ globalen Befrie-

I ner neuen; Weltordnung« vorzulegen.
Dieser Masterplan geht von einer Kritik an
der bisherigen Kritik des Kapttahsmus und
Tmperialismus aus,- entwickelt eine neue
Theorie {iber Macht und Machtunglexchhett

analyslert Amerikas Hegemonialsystem und -

seine Grenzen, schligt »revolutionire Refor-
men« zu Nachhalsigkeit und Deglobalisie-
rung vot, fotet die Moglichkeiten von Chan-

cengleichheit und Gerechtigkeit als »Ethik .

der Nachhaltigkeit« aus und diskutiert Ar-

beitszeitverkiirzung, = “Grundeinkommen, |
ssourcenschutz, fiir die nachsten Genera- |

tionen sowie erneuerbare Energien. Schlief-
lich wird die »Demokratisierung der Demo-
kratie« als notwendiges Instrurient der Rea-
lisierung dieser Ziele - dargelegr. ,
Gelungen ist dies einer groflartig i integrier-
ten Kollektivarbeit, die der Freitag-Lesern

‘bestens bekannte Mohssen Massarrat als Pro- |
fessor an der Universitit Osnabruck Fwi- |

schen 1999 und 2003 geleiset hat. Acht Seme-

- ster durchgehalten haben Studierende und

Doktoranden, . obwohl: Antrage auf For-
schungsgelder ans Land Niedersachsen, die
DFG und andere Institutionien scheiterten.

V1ele kiihne Gedanken; die man teilweise
aus Spezialistenmund bereits kennt, werden

hier erganzt und zusammengefugt und er-

scheinen, weil ihre gegenseitige Abhangigkeit -
betont wird, weniger abstrakt und realisier-
barer als in isolierter Form. Denn ohne per- |

spekthsche Menschheitssolidaritit hinsicht-

~Tich der Rohstoffréssotircen, des Umwelt:
Hutzes, aber auch dér individuellen Leben- -

schancen wird es keinen Frieden geben, Zu-

- gleich sind dies dic konkreten Feldet; auf de- - :
nen sich die »Demokrane demokratlsmren« ;

muss
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' dungsplan Hiir einen »Ubergang zu ei-

‘Kritik ‘an" verbreiteten. pohtokoriomfschen

“erweisen sich bei allér S_charfsmhngkem als be-

“einé quasi magische Fahigket

‘turellen Ressourcen: Schon seit den. s:ebmger:'

‘es den reicher Welteliten, das kult :eﬂe Aut
"begehren der- Achtundsechziger hitigich

“und familisirer Strukturen in den eigenen Wer-

“Det’ quahtatwe Sprung, der dem Osn o
briicker Modell gelingt, ¢ntspringt aus deq™

Theotién von Ernest Mandel, Rosa Luxeni-
burg, Dawd Haivey und Alex Callinicos. Sie

schrankt, weil sieden Kap
mecilamsch aus konomischen Akkumula-
tlonsprozessen erkliren und dem Proletariat
um Unsturz
dieser Verhiltmisse zuschréiben; Flagrant uiri-
terbelichtet. bleibt die Rolle von politischen
Institutionien der Machtausubung; die eine
nicht zu ‘unterschitzende kulturelle Dimensi-
on hitten, Denn_ otz globaler Krisen und,
Knege, Massenarbeitslosigkeit; Hunger, Tt

rorisnius: iind: Naturzerstorung fmden )i

ke Gruppen hinas keine R
Dxe kulturelle Uberm oA
mius spelst sich nicht nur tber okonomische_
Akkumuiatton und verschlcdene Formen von
Gewalt, sondern atich aus sozialen vnd kal- "

Jahren verloren sowohl die Idéerivon s sozializ:
stischer. Kooperatzon als auc ' keynesxa—_
nischier, Solidari¢it an Einflus

ch
verkristeter staatlicher, gewerkschafthcher!

tekation zu intégrieren tind sie»in Gestalt von
leeralmerung, Dereguherung, ‘Flexibilisie-
rung ind Privatisierung in den Dienst der
neolibéralen- GIobahsxerung zu stellen«
Alspotentielle Katalysatoren eines globalen
Richtungswechsels schen die’ Osnabrucker_
die Européer. Sie konnten der Energiever-
schwendung und der imperialistischen Hy-
bris der USA ein Ende setzen, wenn sie sich,
nicht mehr als deren Vasallen auffithren wiir-




den und auf die Angebote vieler Rohstofflin- |
der eingingen, den Euro als Grundlage neuer
Handelsbezichungen .in_einer polyzentri-

" schen Welt einzusetzen, Freilich musste auch

- g0° werde
*stofflander’e

- threr ‘Fordermengen: de
nichtregerierierbaren’ B
“elt zu reduzieren.: Massarrat halt das deut-

- Die Osnabriicker. forder

die Entwicklung alternativer Fnergien micht |
als Profitmaschinerie konzipiert,. 39qdern l
prinzipiell alienVﬁlkem'z‘ugéing}lnc_h_sem.iNur |

ich bevolkerungsreiche Roh-
ntschiieen; durch’ Begrenzung
1 Verbrauch: von
giequellen welt-

L

sche Erneterbare: Gésets (EEG)
fiir éin Vorbild fiir Europa tind die Welt.. . -

i »sDeglobalisie-
runge, Nicht ur dent welrweit freien. Ver-
kehr von Kapital miisstén Grenzen gesetzt
werdeén, sondefn-atich-der’ rein profitorien-
tierten Verlagerung von Produkti nsstitten
und’ Arbeitskriften. Stattdessen wiren die’
Binnenentwicklung de Volks rtschaften

und die innérstaatlichen Finarizkreislivfe zu

sichern. No_twér’i_dig sind Landreformien, Bil-

diingsinitiativer; Umwelt- und Nachhaltig-
keitsprogramme sowie ‘Wirtschaftssysteme,

desen private und &ffentliche Sektoren yon

der Zivilgesellschaft lkontrolliert. werden.
Diese muss sich ermichtigen, die Monopoli- -
sierung von natiirlichen und gescilschaftli— N
chen Ressourcen zu verhindern und echte |
Chancengleichheit zu sichern. Eine solche
Demokratieentwicklung kann sichnurinden
Gesellschaften selbst vollziehen und legiti- :

mieren.

" Die Existenz zahfrgiche'r:NGOs_belegt, i

dass die Staaten weder im Innern noch in
ihkrem Verhiltnis zueinander ihire wichtigsten -
Aufgal:}en lésen. Wiewoh! Massarrat NGOs
als Keim einer neuen globalen. Zivilgesell-

schaft ansieht, warnt er, dass sie durchats in’

Gefahr staatlicher und ‘privater Manipulie-

.E{ntigrté Zielstellung verlieret kdnne

. Pas- anabrﬁcker Modell pladiert £i ‘
Biindnis. von Linken; Sozialdemokraten '

rung stehen tind ihre am Allgemeinwohl ori- |

Erneute' Initiativen wiirden fidtig,
U"nte_r.:ordnung der menschlichen: Grundbe- -
diirfnisse wie Sicheeheit, Fairness, Solidaritat, -

. Ge_reghtigkéit unter die’ Kapitalgesetze-und.
derenzentralisierte Entscheidumngsstrukeuren
abzuschaffen,, " . :
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Y

Mohssen Massarrat
Kapitalismus, Machtungleichheit, L_.ch-
haltigkeit — Perspektiven revolutionarer

Reformen
Hamburg: VSA-Verlag, 2006, 309 Seiten.

In seinem neuen Buch verkniipft Professor
Mahssen Massarrat (er lehrt und forscht an der
Universitit Osnabriick im Fachbereich Sozialwis-
senschaften, Informations- und Forschungsstelle
Dritte Welt ~ Umwelt und Entwicklung) die Pa-
litékonomie marxistischer Prigung kritisch mit
der soziologischen Machttheorie, um damit Nach-
haltigkeit zu begriinden. Sein Schlisselbegriff
ist dabei die Chancengleichheit, ,Es geht um die
Perspektive der Nachhaltigkeit und eine logik,
die das Grundbediirfnis der iiberwdltigenden
Mehrheit der Menschen nach gerechter Vertei-
lung der produzierten Giiter und Dienstleistung-
en mit der Notwendigkeit koppelt, die Erde als
Erbe der Menschheit den nichsten Generationen
mindestens genau so zu Uberlassen, wie die
gegenwirtige Generation sie vorgefunden hat.
Dieses Buch soll dazu einen bescheidenen Bei-
trag leisten.” (5.11)

Der erste Teil des Buches gibt eine kritische
Bestandsaufnahme. Zundchst wird am Beispiel
der marxistischen -Denker Ernest Mandel, Rosa
Luxemburg, David Harvey und Alex Callinicos der

. Kern der Kritik herausgearbeitet: ,die Ausklam-

merung von Macht und Machtungleichheit ais
autonome Sphire”. (5.30) So bleibe die Fihig-
keit des Proletariats, ,den Kapitalismus nach den
eigenen gesellschaftlichen Kriterien zu reformie-
ren, auler Acht.” {5.31). Die Sphire der Macht
und Machtungleichheit wird darn anhand der
Machttheorien von Max Weber und Michael Mann
genauer beleuchtet, gekoppelt mit dem Versuch
einer Erweiterung durch den Nachweis, ,dass
Macht und Machtungleichheit, einer eigenen
Logik folgend, ihrerseits auf die Okonomie ge-
staltend und substanziell zuriickwirken.” {(S.47)
Dazu fiihrt Massarrat drei Kategorien der
Macht ein: ,die tkonomische Macht in der Pro-
duktionssphére als primdre Macht.” {S.47). Da-
von ist zu unterscheiden die sekunddre Macht,
die Massarrat der Distributionssphdre zuordnet:
JIm Unterschied zur primdren Macht, die ... die
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Grundlage fiir ein Plussummenspiel rlarstellt ist |

die sekunddre Macht ... ein Hebd n Umver-
teilung im Sinne eines Nullsummenspiels. Deut-
lich zu unterscheiden von den bisher genannten
zwei Machtquellen ist die legitimierende Macht,

die sich aus materiellen, traditionellen und kut-

turell-religidsen Werten einer Gesellschaft speist.”

"(5.48). Weiterhin nennt Massarrat zwilf Macht- .
farmen, unter ihnen ausdriicklich die Macht der |

Figentiimer an natiirlichen Ressourcen: ,Hinter
atlen dret Machtquellen und allen zwdlf Macht-
formen verbirgt sich die Fahigkeit, gesellschaft-
liche Ressourcen, Instrumente und Regein des
menschlichen Zusammenlebens zu monopolisie-
ren. Macht ist ... wichts anderes als die Félig-
keit zur Monopalisierung, die ... Monopolisierung
ist gleichzeitic auch Ausschluss.” (5.50,55) Mas-
sarrat filhet dann noch die ,moralische Macht”
(5.63} ein, die unter keine der vorgenannten
drei Kategorien subsumiert werden kinne, ihre
Quellen sind andersartig.

Im dritten Kapitel werden die Darlegungen.

des ersten und zweiten Kapitels am Beispiel
der USA kankretisiert. Dieses Hegemonialsystem
speist seine Macht aus den drei ersten Macht-

kategorien in allen zwOIf Machtformen, die Na- |

turressource fossile Energie sowie der Dollar als
Leitwihrung sind dabei in Schiiisselrollen. Trotz-
dem werden die Grenzen dieses Hegemonial-
systems deutlich: die De-legitimierung der US-
Politik, am deutlichsten bei der Irak-Politik

sichtbar, ldsst die moralische Macht zusehends

schwinden.

Der zweite Teil des Buches widmet sich den

“revolutiondren Reformen, revolutiondr deshalb,
weil sie ... im Ansatz systemtranszendent an-
gelegt sind.” (5.135) Dazu wird zundchst der
Begriff der Nachhaltigkeit ausfithrlich gewlirdigt
(Kap.4) und die daraus folgende De-Globalisie-

rung dargelegt sowie unterschiedliche Strate- |

gien befiirwortet: ,Der Aufbau polyzentrischer,
sich komplementir erginzender Wirtschafts-
strukturen ist notwendig. Monetdr- und markt-
orientierte Wirtschaftsinstitutionen ... lassen
sich mit zivilgesellschaftlichen sozialen, kultu-
rellen und subsistenzwirtschaftlichen Initiativen
und Institutionen in wechselseitiger Bereiche-
rung verbinden.” (5.157) Okologische Grenzwerte




und Arbeitszeitverkiirzung sind hier zwei Sei-
ten, von denen aus vermeintliche Sachzwinge
des ziigellosen Wachstums und der unbegrenz-
ten Kapitalakkumulation eingegrenzt werden kon-
nen. Der Titel des 5. Kapitels ,Chancengleich-
heit und Gerechtigkeit als Ethik der Nachhal-
tigkeit” nennt erneut den Schlilsselbegriff des
zweiten Buchteils. Deutlich betont Massarrat
sowohl die Verschiedenheit der Individuen wie
auch die Gleichheit aller heute und der zukiinf-
tig lebenden Individuen; was ihr Nutzungsrecht
an den Naturressourcen betrifft. Er schreibt:
«Die gegenwdrtigen Privatpersonen bzw. Staaten
wirden juristisch in den Status der Besitzer,
Pachter oder Nutzer versetzt, sie miissten aller
dings, ‘je nach Naturproduktivitit ...  an einen
von der UN verwalteten Ausgleichsfonds Pacht
oder Rente zahlen, wobel die Marktférmigkeit
der Nutzung ... unangetastet bliehe. Es blieben
-dann Regeln aufzustellen, nach denen die er-
wirtschafteten Einnahmen anteilig an die ge-
samte Menschheit zuriickfissen.” (5.178) Die-
ser Vorschlag ist dem der ,Versteigerung der
Nutzungsrechte” gegen Hochstgebot verbunden
mit der Ausschiittung des Aufkommens, der un-
ter der Leserschaft der Zeitschrift fiir Sozialtko-
nomie bekannt ist, sehr dhnlich.

In Kapitel 6 werden Arbeitszeitverkiirzung
und Grundeinkommen als notwendige Schritte
der De-Globalisierung in. den kapitalistischen
Zentren thematisiert, Massarrat spricht in die-
sem Zusammenhang von einem ,Historischen Pro-
jekt fiir Gewerkschaften und Zivilgesellschaft”
(5.191), hat aber hier noch keine fertigen Kon-
zepte. Kapitel 7 zielt auf ,Klimaschutz ijher
Kyotol hinaus”, die ,Transformation zu erneu-
erbaren Energien” (5.199) ist llar der Weg. Fur
den Erfolg missen die ,Verlierer”, also die erd-
Olproduzierenden Staaten eingebunden werden.
Daraus folgt der Vorschiag der regulierten Sen-
kung der Produktion anstelle der Senkung des
erlaubten C0,-AusstoRes, der ,am Ende* an-
setzt. Eine internationale Klima-Agentur kinnte
so Klimaschutz durch globale Kooperation® er-
miglichen. ,So stellt sich die direkte Reduktion

des globalen Angebots fossiler Energien als ein
Instrument heraus, das der Funktionsweise der -

Marktmechanismen genauso wenig widerspricht

wie die gemeinhin als marktkonform geltenden

bisher eingesetzten Kompensationsinstrumente.”
{5.220). Massarrat weist hier Europa eine Vor-
reiterrolle zu. i o

~ Die Kapitel 8 bis 11 beschliefen das Buch mit
{iberlegungen zur Demokratiereform, zu globaler
Krisenpravention durch eine UNO-Unterorgani-
sation und stdrkere Beteiligung von Nicht-Re-

gierungs-Organisationen. Als Beispiel fiir regio-

nale Krisenprdvention nennt er in Anlehnung
an die KSZE eine Konferenz fiir Sicherheit und

Zusammenarbeit im Mittleren und Nahen Osten -

(KSZMNQ), die durch Herausarbeiten der regio-
nalen Gemeinsamkeiten und der Perspektiven
fiir gemeinsame Sicherheit die mirderischen
Verkrustungen in der Region langsam auflosen
konnte. ,Die Sicherheit der anderen ist auch
meine Sicherheit ist die Philosophie des Kon-

zepts der Gemeinsamen Sicherheit.” (S.281).

SchlieBlich skizziert Massarrat Zwischenschritte
fiir eine europdische Alternative auf dem Weg zu
einer De-Hegemonialisierung, dem Ubergang zu
einer neuen Wektordnung,

Das Buch ist ein Plidoyer fiir Nachhaltigkeit
weltweit, Es zeigt w.a. einer marxistisch vor-
gebildeten Leserschaft systemtranszendierende
Handlungsmbglichkeiten innerhalb des kapita-
listischen Systems auf. Inshesondere im zweiten
Teil finden sich viele Anknilpfungspunkte fiir
Leserinnen und Leser aus dem Umfeld der Geld-
und Bodenreform, so z.B. an seiner Unterschei-
dung zwischen Eigentum an Produktionsmitteln
und Figentum an Grund und Boden und dem
differenzierenden Blick auf den Markt.

Alwine Schreiber-Martens
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Wié gntiiachiet men deis Kapital?
Mohssen Massarrat, Professor fiir Poli-
tikwissenschaft in Osnabrtick, hat sich
z keiner Zeit im wissenschaftlichen El-
fenbeinturin verkrochen. Ob als enga-
pgiert Lehrender und Autor zahlreicher
Biicher oder als Publizist und Referent
nimmé er seit Jahrzehnten pointiert und
kompetent an den . gesellschaftlichen
Auseinandersetzungen  um Frieden,
Okologie, Demokratie und ‘Glebalisie-
rung teil. Mit seinem neuen Buch »Ka-
pitalismus — Nachhaltigkeit — Machtun-
gleichheit« hat er nun — kuxz vor seiner
Emeritierung — so etwas wie eine »Sum-
ma vorgelegt. Er wagt sich daran, die
verschiedenen Themen in einen revi-
dierten — teilweise auch marxismuskriti-
schen — Theorierahmen zu stellen und
neu zn vermessen. Fiir thn sind die Im-

perialismustheorien von Rosa Luxeni-|-

burg oder Ernest Mandel, auch neuere
wie jene von Alex Callinicos oder David
Harvey unzulingliche Analyse-Instrn-
mente, weil sie allesamt in einer »Kapi-
talismusfallex stecken bleiben wiirden.
Massarrat  dagegen will »Macht und
Machtungleichheit« "als eigenstindige!
Komponenten thematisieren. Auch wenn \

Letzieres fiir mein Verstindnis weder i

ausreichend noch immer fiberzeugend

-
1

ausfillt, ergeben sich interessante Zu-

J ginge zu manchen Einzelproblemen.
 So wird die Frage der US-amerika-
nischen Hegemonie facettenreich be-
schrieben: die iiberlegene militirische
Macht der USA als einzig verbliebene
Supermacht, ihr immer noch riesiges’
Potential an Ressourcen und Arbeits-
kriften, ihre kulturelie Macht nnd ande-
res mehr. Diese fiir einen globalen Im-
perialismus eingeselzie {Thermacht, ihre
~'Gefghrdungen (Ressourcenverknap-
pung, Konkurrenz fiir den Dollar als
Leitwihrung der Welt, auch kulturelle
- Opposition gegen den american way of
life) wnd .die deswegen abschbaren
Machtverluste zu analysieren, sei inner-
“halb des kapitalistischen Gesamtsystems
moglich, das es auch erlanbe, mogliche

Machteingrenzungen durch andere glo-
bale Akteure (EU, Ostasien mit Japan
und China oder UN).anzustreben.

Fiir die weltweit notigen Energieum-
stellungen und gegen den drohenden
Klimawandel schiiigt Massarrat vor, die
Forderung fossiler Energictrdger einzu-
schrinken; dazu sollen UN-Agenturen
ermichtigt werden. Die hierdurch stei-
genden Preise wiirden sehr schnell zu al-
ternativen, erneuerbaren Energien sowie
den potwendigen Einsparungen fiihren.
Er fordert eine »Konferenz fiir Sicher-
heit und Zusammenarbeit im Mittleren
und Nahen Osten« (siehe Ossietzky
17/07) unter Einbezichung aller Kon-
fliktparteien — vor allen anch Israels,
dessen Atomwaffenpotenzial abzuschaf-
feni sei, damit auch atomare Ambitionen
des Tran keine Begriindung mehr haten.

FEr verspricht sich eine Fffektivierung
der UN-Kompetenzen durch starkere
Finbeziehung von Nichtregierungsorga-
nisationen, Fiir die »Demokratisierung
der Demokratic« auch in den National-
staaten setzt Massarrat auf die stirkere
Einbezichung der wZivilgesellschaft«
und ihrer Sozialen Bewegungen in die

e —

Gesetzgebungsvertaliren, 2um Beispiel
durch »Rite« aus vhoch angesehenen
Personlichkeiten des offentlichen Le-
bens«. — Aber wer, schidgt ver, und wer
wihlt aus? Ist eine Expertokratie aus ei-
nem Rat der Weisen der Weg 7 mehr
Demokratie?? Die »Machtfrage«, deren
bessere Beriicksichtigung Massarrat an-

" fangs versprach, scheint da kaum noch
-eine Rolle zu spielen,

Von Massarrats Problemanzeigen und
Analysen 143 sich dennoch viel lemen, -

auch wenn nicht jeder Lsungsvorschlag I

{iberzeugt. Den Weg der Systemanpas-
sung, den viele einst Linke inzwischen
gewihlt haben, ist Mohssemn Massarrat
auch in seinem neuen Buch nicht mitge-
gangen. Er bleibt ein konsequenter »Re-

formere, von demx viel za lernen ist.

Otto Meyer

‘Mohssen Massarrat: »Kapitalismus —

Machtungleichheit — Nachhaltigheit.
Perspektiven revolutiondrer Reformenc,
VSA-Verlag, 309 Seiten, 18.80 €
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Ergebnis immer nur bescheiden aus), formalternativen, gibt. Am Beispiel . kommt. Die Kategorie der Macht, '
sondern es muss vielmehr von den von FHrnest Mandels | Spitkapitalis-  auf die Massarrat ausfihelich eingeht, |
Gewerkschafisfumktiondren ein mus* zeigt er die politische Ausweg-  liegt nicht auBerhalb der politischen
grundsitzlicher gesellschaftlicher losigkeit, die mit der Verabsolutie- Okonomie. Allerdings ist — auch
Diskurs wn die Fragen einer bis heute rung der Kapitalverwertungslogik — wenn die Begriindung nicht itberzeugt
niclt gegebenen parititischen Mitbe- verbunden sei. Diese fiilhre in eine - die Schiussfolgerung wichtig: Die
stimmung entfacht und ausgelést und wKapitalismusfalle (70), dh. die politische Sphire im Kapitalismus
zusatzlich der Flichentarifvertrag ge- | Kémpfenden erliegen der ,Legende, folgt einer eigenstindigen Logik, die
stiirkt werden. Hierbei geht es vom | die alle in unserer Welt zu beklagen-  nicht lediglich aus der Kapitalverwer-
Ergebnis her um die im Gesell- ‘ den Probleme ausschlieflich auf den  tungslogik ,abzuleiten’ ist.
schafts- und Arbeitsrecht festzu- Kapitalismus und dessen Gesetzmé-  \agsarrat kommt zu der fir dic Aus-
schreibende Gleichstellung von Ar- Bigkeiten = zuriickfillut. (71} Eine einandersetzungen um das neolibera-
beit und Kapital: Trotz dieser Kritik solche Analyse fihre letzten Endes Projekt wichtigen Feststellung:
sind dennoch beide Biicher Pflicht- in die Passivitit, da sie cinerseits e Hauptkonfliktlinien der Ge-
lektire fir alle, die wirtschaftspoli- konkrete Verbesserungen hier und genwart bewegen sich nicht entlang
tisch mitreden wollen. heute fiir als nicht mit der Kapital-  §es Konflikts zwischen Lohnarbeit
Heinz-J. Bontrup verwertungslogik im Binklang ste-  yng Kapital, sondem verlaufen ent- |

hend und damit nicht realisierbar er- lang des Konflikts zwischen zwei
oer s . klart, wihrend der Frontalangriff auf Weltordnungen: der Welt der reichen
Reformpolitik jenseits vom den Kapitalismus angesichts der  Efite und der Welt der Gerechtig-
Antikapitalismus Kréfteverhaltnisse aussichtslos ist.  yeie« (74) Und lotztere kann ver- |
Auch wenn dem im Ergebnis zuzu-

Machtungleichheit — Nachhaltigheit, Stl.l.mm en ist, S0 ers&ihel_n‘f die Be-  Bytschaft des Buches — ohne den
Perspelaiven Revolutiondrer Refor- griindung doch fragwitrdig: Massarat  Kapitalismus  abzuschaffen. Fiir
ten, VSA-Verlag, Hamburg 2006, zufolge herrscht zwar in der Produk-  Mascarear ist ein gezihmier, mit
3098, 18,80 Euro tionssphiire  die .stnkt okonprmsch sttengen moralischen MaBstiben,
Massarrat versucht in seinem Buch, ein verstandene Logik der Kapifalver  wie Gercchtigkeit und Chancen-
> ’ wertung, die Distributionssphiite a-  gieichheit, regulierter Kapitalismus,

Mohssen Massarrat, Kapitalismus — wirklicht werden — so die zentrale

Programm ,revohutiondrer Reformen*, + ber sei durch die politische Logik der  gpye expansionistische und imperia-
dh. Reformen mit system!ransz‘end;e- Machtverhdltnisse “geprigt — wobei  jigiische Triche und mit einem |-
rendem - Charakicr, zu  entwickeln, er Umverteilung als ,Nullsummen-  jenschlichen Antlitz* denkbar (53), |
welches in der Lage ist, die von ihm spiel” (51), also wohl ohne Risckwir- 4} ein gesellschaftlich eingebettete;
konsgatiert? ,,Leg1tunat}c_)nskns_e‘“ des kungen auf die Produktionssphire, K.a;;italismus wie ihn Karl Polanyi
Neoliberalismus (9) in politisches versteht. Hier unterliegt Massarrat ecohrichen hat (135)

Handeln umzusetzen. Dabei ist es thm m.E. dem gleichen Missverstindnis . e

el wichtiges Anlicgen, den Kampf wic Mandel, indem er dkonomische ' ird im ersten Teil des Buches ge-
gegen das nt_:ohber‘ale PrfJJekF ‘-“}d fiir Gesetze &hnlich wie Naturgesetze z-elg-t, dass der Kampf gegen die neo-
Refprmen nicht it Anhkap1tal1smus auffasst — diese sind aber geseli- hjbenaie_ We‘ltor-dr‘mng nicht notwen-
gleichzusetzen — dies wilrde eine schaftliche GesetzmaBigkeiten und dig antikapitalistisch ist, so kommt

somit auch politischer Natur., Die Masgsarrat im zweiten Teil zu seinem |

- \ . . ._ i
Auseinandersetzung um die Auftei- Hauptanliegen: Die Entwwkl.u_ng ol
nes Programins des politischen |

Verengung des Katnpfes bedeuten,
Daher setzt er sich im ersten Teil zu-

niichst mit der Frage auseinander, ob lung des Mehrprodukis ist sowohl Wandels. d Kernel v die]
es im Kapitalismus Spielriiume fiir okonomisch wie politisch, was bei Nasgllﬁe f’t’l k:iiS?; Si ﬂ;e di?%nrun dltt?
eine Verinderung der gesellschaftli- Marx in der Kateporie des Wertes PAlHgKell m S |

ches Programm kdnne aber nicht

|

i

chen Entwicklungen, d.h. fir Re- der Ware Arbeitskraft zum Ausdruck  2nd-Komumission ist (137). Bin SOI'I
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staatlich- verordnet werden: ,,...die
Wege der Umsetzung aber (sind) der
Sefbstorganisation zu iibetlassen®.
(156) Allerdings ist sich der Autor
bewusst, dass Selbstorganisation
keineswegs nachhaltiges Wirtschaf-
* ten garantiert. Es sind staatsférmige
Strukturen notwendig, die verbindli-
che Ziele (z.B. zur Reduzierung der
CO2-Emmissionen) setzen und deren
Einhaltung iiberwachen: ,,...der Staat
ist. im Sinne der Nachhaltigkeit ver-
pflichtet, fiir eben dieses Ziel einen
der effektivsten und kostengiinstigs-
ten Steuerungsmechanismus zu er-
finden und einzurichten.” (156) Zwar
ist die angestrebte ,,solidarische O-
konomie* als sich selbst regulieren-
des System gedacht — trotzdem bleibt
die politische Steuerung eine zentrale
Herausforderung.

Darauf komunt Massarrat auch zu-
riick, nachdem er Kernthemen des
Ubergangs zu einer Welt der Ge-
rechtigkeit behandelt hat — dazu ge-
héren vor allem die Umverteilung
der Arbeit und der Klimaschutz. In
einem Kapitel ,,Demokratisierung
der Demokratie®, dem innovativsten
Teil des Buchs, schidgt er vor, die
im Westen bestehende parlamenta-
rische Parteiendemokratie  durch
Einbeziehung zivilgesellschaftlicher
Strukturen, vor allem von Nicht-

Regierungsorganisationen (NRQO), zu-

erginzen. Diese wiirden auf konkre-
ten Problemfeldern meist mehr Kom-
petenz und Legitimation aufweisen

als parlamentarische Einrichtungen:

»Die Institutionen der parlamentari-
schen Demokratie weisen angesichts
der Herausforderungen und des qua-
litativ neuen Komplexititsgrades von
zu losenden gesellschaftlichen Prob-
lemlagen trotz ihrer formellen Legi-

Z - Nr. 73 Mdrz 2008

timation in materieller Hinsicht be-
trichtliche Legitimationsdefizite auf.
Andererseits entstanden nicht zuletzt
auch aus diesem Dilemma heraus in
zivilgesellschafilichen Bewegungen
und Organisationen betriichtliche -
Kompetenz- und Problemlésungspo-
tenziale, die zwar materiell zur Teil-
habe an demokratischen Entschei-
dungen im politischen System legi-
timieren, fir die jedoch bisher die
formalen Legitimationsgrundlagen
fehlen.* (252/3) Der Autor diskutiert
auch einige damit verbundene Prob-
leme, iibergeht allerdings die Frage
der inneren Verfasstheit von NROs:
Diese sind oft ausgesprochen autori-
iér strukturiert.

Massarrats Arbeif stellt einen inte-

ressanten und anregenden Versuch !
dar, ein konsistentes handlungsorien- -

tiertes Programm zur Uberwindung
der neoliberalen [Tegemonie zu ent-
wickeln, Wihrend er die wichtigsten
aktuellen Debatten dazu aufhimmt
und teilweise weiterentwickelt ist er
— diese kritische Schlusshemerkung
sei erlaubt — in historischer Hinsicht
blind, sodass er manchmal das ,Rad
neu erfindet’. Die Diskussion tiber
den Zusammenhang zwischen Afti-
kapitalismus und Reformalternativen
wurde zuletzt in den 1970er und
1980er Jalren im Kontext der Sta-
mokap-Debatte gefithrt und Massar-
rat sagt dazu nicht neues; auch Vor-

stellungen der ,solidarischen Oko-

nomie® sind nicht neu und haben
zahlreiche theoretische und prakfi-,
sche Vorlinfer in Form der Wirt-'
schaftsdemokratie, des Genossen-
schaftsgedankens und der Dualwirt-.

schaft. Warum der Autor diese histo-

rische Traditien, in der er faktisch
stehf, noch nicht mal einer Erwéh—‘!

fiar wiirdig erachtet, ist unklar —
rsl:tnz% er sich damit doch der Gefahr
aus, dass ihm ,alles schon mal‘(.ia
gewesen’ entgegengehalien witd,
Und das wire nicht nur schade, son-
demn auch ungerechtfertigh |
Jorg Goldberg
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Neohberal
" st nicht alles

VON RUDOLF WALTHER

Seit gut dreiflig Jahren dominiert die
neoliberale Ideologie die Wirtschafts-
und Sozialpolitik in fast allen Staaten
der Welt. Trotzdem leidet diese Ideolo-
gieseitlangem undin jingster Zeit ver-
stirkt unter einem Legitimationsdefi-
zit. Trotz des gigantischen Wirtschafts-

wachstumis sind-in der gleichen Zeit '

" Milliarden von Menscheiverarmt. In
der islamischen ‘Welt befdrderte das
. wachsende Ungleichgewicht die Ent-
stehung des politischen Extremismus.

Verarmte wie Extremistenklopfen tig-

lich laater ‘an die “Tiiren der Wohl—
standsfestungen.’

- Gibt es Alternativen zum selbstmor«

“derischen neoliberalen Kurs? Der Sozi-
( 'ssenschaftler Mohssen Massarrat
- stent Keime von Alternativen: In La-
teinamerika haben linke Regierungen
in demokratischen Wahlen Mehrhei-
ten gewonnen mit Programmen, die
" mitdemNeoliberalismus brechenwol-
len. In der islamischen Welt regen sich
zaghaft Reformbkriifte, undin derwest-
lichen Welt entstanden in den vergan-
genen Jahren zahlreiche globalisie-
rungskritische Bewegungen.

Im Gegensatz zu vielen anderen Au-
toren unterscheidet Massarrat zwi-
schen Kapitalismus und Neoliberalis-
mus, Der Kapitalismus bewirkt im

i Prinzip, dass tiberschilgsiges Kapital
{iberschiissige Arbeit sucht und so za

- " beider Wohl Kaufkraft beziehungswei-
se Profite und Wirtschaftswachstum

schafft. Diese Logik fithrt freilich -

s man denke nur an ein nach westlichem
2. . Vorbild motorisieftes China — gerade-
caT e ‘wegsin den okologlschen Kollaps. Der
R Neohberahsnms Listeine Synthese Zwi-
- _schen ‘Liberalismus und* Merkantilis-
S mus“,"dw ledlghch eineé: Umvertellung
“zu Gu sten reli:her Ehten ‘auf Kosten

,'bo Missarrat die Per-
: —spektlve der Skologischen Nachhaltig-
keit mit jener der mtergeneratwen Ge-
rechtxgkext verkniipfen. - -

; MOHSSEN MASSARRAT Kap1ta|lsmus,
Machtungleichheit, Nachhaltigkeit.
Perspektiven revolutionarer Reformen.

it V/SA Verlag, Hamburg 2007, 309 Seiten,
n .8,80 Euro
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< Mohssen Massarrat
Kap:talismus, Machtungfe:ch—
heit, Nachhalt:gkeft Perspek-:

“mentative Sackgasse begeben ‘Diese
«Kapltahsmusfalle» sei im’'Grande zu-
riickzufithren auf eine 6konomistische -
Verengung kapitalismus- und imperja- -
" lismuskritischer- Analysen (Magsarrat -
nennt hler Mandel Callimcos und Har-

lockade fithren miisse. ™

“Im 7weiten Teil seines Buichs versucht

Massarrat ‘konkrete Altefhativen zu -
3-'.Ne0]1berallsmus und" Kapitalismus in
Form von «revolutlonaren TReforimen»

herauszuatbeiten. ‘Dhe- -theoretische

‘Grundlage ‘einer-solchen Strategie bil--
-~ det efrr «Fiinf-Stiulen-Modell der Nach-
haltigkeit» (8kologische, 6konomische,

soziale Nachhaltigkeit, ergénztum eine
politisch-institutionelle und eine kul-
turelle Dlmensmn}, Deglobahslerung,

ey), be1 der ietzthch alle: (welt JpOlltIm :
chen Konflikte als: Folge von Kapital- -
..vemertungsmechamsmen und. Klas-.: -
senkonflikten gefasst wiirden. Als einzi-. -
.gerAuswegwerde entsprechend dieun: _
“mittelbare sozidlistischie Umgestaltung -k

'der Gesellschaft postuliert. Damit habe.
lie Linké elne unglaubhch hohéHiirde - el
ufgebaut ‘was letztlichin eine Setbst- -

. Selbsmrgamsatmn uncl gine neue Ethlk‘ :
der Nachhaltigkeit.”: e e
- An Hinf Prc)]ekten zelgt Massarrat ex— o

>rung m'd ":kapltallstxsch Zentren;.

' Wie kann diese Selbstblockade uber—. :
wunden ~werden? Auf “theoretischer- - ;
bene: versucht Massarrat dies, indem - “efn
it der skonomischen Kritik efne Thea-
ie der, Macht hmzufugt, diezes dann
onkret pohtisch erlaubt, «Systembru
he zu -identifizieren und-mobilisie=
rungsfahlge Reformprojekte 7 konzi= -
“pieren». Triger dieser Projékte sollte ei=

“ne «Allianz fiir Frieden; okologlschen
- vAusgleich. und:Gerechtigkeits sein; die: -
e zwar gegen die gegenwirtige neolibera-: -+
“:vle Welt- und Kriegsordnung, aber nicht -
i 'per se anukapltahsusch sein miisse.

_ne » mlt élner starke'r It Bet

-die Schaffung einer Konférenz -
:cherheit tnd Zusammenarbeit i Mite

. schreibt Magsaria

R ndem-‘

NGO3 im natlonalen Rahme
bau emer UN Behorde zu :

leren uinied Nahen Osteri "
* Untet-detn Stichwort: «De Hege
mahsxerung» skizziert: Massarrat- ab;

-schhel%end Schritte zum; Ubergan i

dende Rolle. Bs bediife: wder Aktiven

- Rolle von Earopa als Zivilmachtithd eis:
‘ner weltweiten: Allianz mit: Multilateraw
listen aller Staaten; USA emgeschlos» :

sen, um den Weg eirier multilateralen
Weltordnung beschreiten zu konnen»

- Allerdings: Wat'es' ‘nichit gérade’ derl

- Entwuitf fiir éine europdische Verfas-

‘SURE, déT NeolDeransmus o Aurss - (-
tung gesetzlich festschreiben wollte? - .-
Wie weit kann uncl darf man- vornr der. e

b o
Harald Etzbach o




