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Ein wichtiges Ergebnis Gkologischer Kritik der traditionelien dkonomischen
Schulen ist die Erkenntnis, daB Markipreise die durch Umweltverbrauch
entstandenen externen Kosten nicht widerspiegeln und deshalb auch keine
Skologische Lenkungsfunktion ausiiben. Die okologische Okonomie plddiert
daher fir eine marktwirtschaftliche Korrekiur dieses Defizits. Doch auch
@ine solche Korrektur kann nur einen Teil des Problems von &Gkologisch
falschen Markipreisen Idsen. Bei erschdpfbaren Ressourcen, insbesondere
bei fossilen Energietrdgern, reflektieren Marktpreise nicht einmal vollsténdig
die betriebswirtschaftichen Kosten. So schiagen sich die Kosten des
Produktionsfaktors Natur als FRohstoffguelle entweder nur teilweise oder
gar nicht in den Marktpreisen nieder. Theoretische und empirische Unter-
suchungen begriinden, (a) weshalb Rohstoffquelien &hnlich wie land-
wirtschaftlicher und stddtischer Grund und Boden einen Kostenfakior
darsteften, (b) weshalb dieser dennoch in den Preisen nicht enthalten ist und
von den Verbrauchern auch nicht bezahlt wird, und (¢} daf3 sinkende

Rohstoffpreise seit Beginn dieses Jahrhunderts vor allem auf die wirksame

Eliminierung dieser Kosten zuriickzuflihren sind.
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Abstract: For decades the world markets are
overstocked with products from
natural resources. )

. Despite the fact that these resources are
exhaustible, their prices rather fall than rise.
So far, the prestigious,
influential economic schools of today
did not seriously treat this paradox.

They rather interpreted the abundance of

rare resources with faliing prices as the

result of the international distribution of iabor.
As a malter of fact, the politically determined
global North-South dual systemn is responsible
for the abundarnce and wasteful consumption
of rare resources at dumping prices.

The term dumping price’ .

precisely describes the economic facts,
because an important economic cost factor,
describing nature as a production factor,

does not appear in the present world market
prices of exhaustible raw material.

in the framework of the dual system the South
is forced to play the role of a supplier of

raw material and is furthermore condemned to
averproduction through the amaigamation of
market mechanisms with the political power
and private interasts of individual
industrial nations of the North.
The abundance of raw materials on the
world market is not the result of an
excess on our planet, but the resulf of
‘exaggerated exploitation of the
natural resources in the South.
20 per cent of the world pepulation in the North
consumes 80 per cent of all raw materials.
At the same fime 80 per cent of the world
popuiation in the South is about
to loose for ever its natural basis of life.
The present environmental crisis is therefore
in some respects the result
of the North-South crigis.
New ecological concepts neglecting these

" interrelations, will have no long-lasting effect,
and could even aggravate the giobal crisis.
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1 .' Einleitung

Eine der "Friungenschaften” der Markt-
Skonomie ist der UberfiuB an knappen
Ressourcen, Andauernd sinkende Roh-
stoffpreise  signalisieren den Uberflufs
von erschopfbaren Ressourcen. Diese
Realitdt widerspricht dem nachhaltigen
Umgang mit der Lebefisgrundlage fiir
kiinftige Generationen. Theoretiker atler
Skonomischen Schulen innerhalb der
dkologischen Okonomie sind bemiiht.
Konzepte vorzustelien, die den Ver-
brauch von Umweltressourcen reduzie-
ren sollen. Die Neoklassik favorisiert
zu diesem Zweck in Anlehnung an das
Coase-Theorem V' und die Property-
Rights-Theorie das Marktinstrument Um-
weltzertifikate. Die keynesianische Schu-
le bevorzugt in Anlehnung an Asrthur
Pigou ¥ die dkologische Steuerreform.
Das gemeinsame Ziel dieser Instrumente
ist die Imternalisierung von externen
Kosten, damit letzilich also die Verteue-
rung der Ressourcenpreise.

Beide Konzepte beruhen daher auf
dem impliziten Eingestindnis, daf (a)
die gegenwiirtigen Rohstoffpreise zu
niedrig sind und (b) der Markt bisher
dabei versagt hat, die Ressourcenpreise.

- auch im &kologischen Sinne zu regu-

lieren. Die gesamte Debatte inmerhalb
der dkologischen Okonomie leidet je-
doch unter systematischer Vernachlis-
sigung einer griindlichen Analyse der
Ursachen von langanhaltend sinkenden
Preisen erschipfbarer Ressourcen. Man
hile derartige Anstrengungen wohl fiir
iiberfliissig und glaubt mehr oder weni-
ger, sich auf die dkologische Wunderwir-
kung markewirtschaftlicher Instrumente
auf der Verbraucherseite (in erster Linie
Industrieliinder des Nordens) verlassen
zu konnen, Das Ausblenden der Optio-
nen und Reaktionen der Ressourcen-
anbieter des Siidens diirfte sich aller-
dings bald als Bumerang erweisen. Trotz
offensichtlicher Unzuliinglichkeiten ist
fiir Konzepte wie Umweltzertifikate und
Skologische Steuerreform in dea Indu-
striefindern des Nordens eine wachsende
Akzeptanz zu beobachten, die von der
triigerischen  Annahme  gendhet  wird,
daf dadurch sowohl verminderter Res-
sourcenverbrauch und sinkende Umwelt-
belastungen gewihrieistet, wie gleich-
zeitig sichergestellt werden kann, daf
der schon erreichte Wohlstand beibehal-
ten oder gar noch vermehrt-wird.
Wahrscheinlich fiihren beide Konzepte
bei Ressourcen, die fiir den Weltmarkt
erschlossen werden, jedoch zur weiteren
Enteignung der Ressourceneigentiimer
im Siiden und zu newen Formen der
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Einnahmenumverteilung von Siid nach
Nord, Ob sie mittel- und langfristig zur
Verminderung des Ressourcenverbrauchs
beitragen werden, ist zweifelhaft. So
gesehen konnten sich solche Reform-
konzepte als Instrumente eines Skologi-
schen Imperialismus erweisen, ohne &ko-
logisch positive Wirkung auf irgendeinen
Teil des Globus.

Die Ursache fiir den paradoxen Uber-
Jluf und sinkende Preise bei erschipf-
baren Ressourcen sehe ich vor aflem
in dem globalen Dual-Svstern, durch
das der Siiden gedriingt worden ist, den
Norden mit erschipfbaren Ressourcen

zu Dumpingpreisen zu versorgen. Dieses .

dkonomisch, Gkelogisch und auch poli-
tisch instabile globale System resultiert
durchaus nicht aus den Mechanismen des
Marktes als globale Preisregulierungs-
und Allokationsinstanz. Vielmehr ist die-
ses System hervorgegangen aus der Ver-
schmelzung des Marktes mit Macht, mit
Sonderinteressen von soziaten Gruppen
und imperialen Interessen von Staaten.

Die in diesem Beitrag skizzierte Theo-
rie ¥ zur Erkliirung des paradoxen Phii-
nomens der sinkenden Preise von er-
schopfbaren Ressourcen und des Uber-
flusses von nicht erneuerbaren knappen
Rohstoffen bietet eine Grundlage fiir
strategische Entwiirfe zur Uberwindung
der globalen okologischen Krise. Der
Autor wagt die Prognose, dafl alle ¢ko-
logischen Modernisierungskenzepte, die
diesen Namen verdienen, scheitern miil3-
ten, solange das Dual-Sysiem bestehen
bleibt. Er pladiert fiir die Rekonstrukiion
eines komplexen Markisystems mit drei
Produktionsfaktoren: Arbett, Natur und
Kapital, das historisch die Voraussetzung
fiir regional tragfihige Entwicklungs-
modelle gewesen, seil der Jahrhundert-
wende im Zuge der Weltmarktentwick-
lung und als Folge politisch imperialer
Interventionen jedoch aus den Angeln
gehoben worden_ ist. Dazu  entwickelt
er das Ricardo-Marx-Hotelling-Theorem
im Versuch, die klassische Theorie zu
modernisieren und die neoklassische
Theorie zu politisieren.

2. Marktokogemie und
nachhaltige Wirtschaft bei
erschopfbaren Ressourcen

70 Jahre Planwirtschaft in der Sowjet-
union und 40 Jahre biirokratische Steue-
rung der dkonomischen Prozesse in Ost-
europa hinterlassen den Volkem dieser
Staaten einen Skonomischen Scherben-
haufen. Die Fehlallokation von Res-
sourcen war die destrukiive Errungen-

. s

schaft dieses Wirtschaftssystems, Jahr-
zehntelang wurde dort von der Gkonomi-
schen und der Skologischen Substanz ge-
zehrt, Der Bankrott war daher unaus-
weichlich.

Wie sicht es aber mit der Allokation
und Nutzung der Ressourcen in der ge-
genwiirtigen Markebkonomie aus und hat
dieses System mil seinen Ressowrcen
verniinftig gewirtschafiet? Betrachten wir
die langanhaltend sinkenden Preise fiir
erschdpfbare Skonomische Ressourcen,
s0 kommen wir bei einer genaueren Ana-
lyse nicht umhin, hier die Parallele zu
den subventionierten Giitern und Dienst-
leistungen der Planwirtschaften zu zie-
hen. Wer subventioniert aber in den
Marktskonomien den Verbrauch von er-
schopfbaren Ressourcen und leben die
Menschen in diesem System nicht auch
von der Substanz threr Skonomischen

Ressourcen, verletzen nicht auch sie, wie .

in der Planwirtschaft, das Nachhaltig-
keitsprinzip? Diese Fragen miissen leider
bejaht werden. Auch die MarktSkono-
mie miBachtet in eklatanter Weise die
Erhaltung des natiirlichen Systems. Die
instabile Wechselbezichung zwischen
Okonomie und Natur beruht auf einem
globalen System der Vermarkiung von
Ressourcen zu Dumpingpreisen.

2.1. Preistheorie erschopfbarer
Ressourcen im komplexen Markimodell
mit drei Produktionsfaktoren:

Natur, Arbeit und Kapiial
{Ricardo-Marx-Hotelling-Theorem)

In der Marktékonomie bestimmen vier
Faktoren die Preisgestaltung bei den
erneverbaren Produkten: der Lokn (FPreis
der Arbeitskraft), der Zins (Preis des
Kapitals), die Material- und Technolo-
giekosten wund der technische Fortschritt.
Bei erschopfbaren Produkten wird der
Preis in einem Marktmodell, in dem die
Naturkraft als dkonomischer Produk-
Honsfaktor fungiert, durch zwei weitere,

aus der Natur der Erschopfbarkeit selbst -

enispringende  Faktoren mitbestirnme:
die natiirliche Produktivitit und die
Monopolisierbarkeit der Ressourcen. Zur
genauveren Spezifizierung wird ein der-
artiges Modell, das die preisgestaltende
Wirkung der Natur impliziert, im folgen-
den als kemplexes Marktmodell definiert.

Die langfristigen Preiswirkungen von
Lohn, Kapitalzins, Material- und Tech-
nologiekosten sowie von Produktivitits-
steigerungen durch technischen Fort-
schritt sind in beiden (erneverbaren und
erschipfbaren) Sektoren #hnlich. Die
Preiswirkung kann langfristig steigend,

indifferent oder fallend sein, je nach dem

" GAIA 3(1994) 1o, 2

Verhiltnis von Kosten- zu Produktivi-
titssteigerungen. Bel den erschipfbaren
Produkten haben die zusitzlichen zwei

.Faktoren (die natiirliche Produktivitit

und die Monopolisierbarkeit) im kom-
plexen Marktmodell, im Unterschied zu
emeuerbaren Produkten, allerdings eine
preissteigernde  Wirkung, so daB die
Marktpreise hier trotz der preissenkenden
Wirkung des technischen Fortschritts
langfristig nicht, wie bei den erneuer-
baren Produkten, konstant bleiben oder
sinken, sondern auf jeden Fall steigen,
und zwar exponentiell.

Die natlirliche Produktivitdt von er-
schiipfharen Ressourcen, determiniert
durch Qualitit {chemische Zusammen-
setzung, Konzentrationsgrad von wert-
vollen Stoffen, physikalische Eigen-
schaften) und Lage {Entfernung zu den
Mirklen, Tiefe der Vorkommen von
Energiestoffen und Mineralien unter der
Erdoberfliche) von Ressourcen, ist rund
um den Globus verschieden verteilt und
verursacht daher unterschiedliche Kosten.
Hieraus ergeben sich drei Tendenzen:
Erstens und weil die Naturproduktivitiit
nicht beliebig vermehrbar ist, oszillieren
die Marktpreise bei gegebener Nachfrage
nicht urn die durchschnittlichen Produk-
tionskosten, sondern selbst bei vollkom-
mener Konkurrenz und zu jedem belie-
bigen Zeitpunkt um die Grenzkosten
(rmarginal costs).

Zweitens entstehen in Abhanﬁwkell von
unterschiedlichen Grenzkosten und
Grenzpreisen in jedem beliebigen Zeitab-
schnitt variterende Zusatzgewinne oder
Differeniialrenten.

Drittens steigen langfristig bei wachsen-
der Bevilkerung und mit zunchmendem
Verbrauch und der damit einhergehen-
den zunehmenden Erschopfbarkeit die
Grenzkosten und so auch die Grenz-
preise, da in diesem Prozefl die Natur-
produktivitit, ungeachtet zufilliger und
nur kurzfristig méglicher Steigerungen,
langfristig in der - Tendenz abnimmt,
Denn das Optirnierungsprinzip zwingt
die Anbieter dazu, zunichst die Res-
source mit dem geringsten Kostenauf-
wand oder der héchsten Natmrprodukti-
vitdt zu nutzen. Diese Zusammenhinge
sind seit 1777 bekannt.” Die systema-
tische Darstellung des Konzepts der Dif-
ferentialrente geht allerdings auf Ricar-
dos Arbeitswertlehre zurlick .

Die Naturproduktivitéit ist nur bei er-
schiipfbaren Ressourcen preisbestim-
mend, jedoch nicht bei unerschépflichen
Naturressourcen wie der Sonnenenergie.
Erschopfbare Naturkriifte haben im Un-
terschied zu unerschipflichen Naturkrif-
ten eine weitere Eigenschaft mit erheb-
licher Wirkung auf die Preisgestaltung
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in der Markttkonomie., Sie sind mono-
polisierbar, und deshafb waren sie auch
seit jeher kollektives Eigentum von tradi-
tionellen Gemeinschaften, den modernen
Staaten oder aber Privateigentum von
Individuen. In der Marktbkonomie ge-
winnen die FEigentiimer von erschopf-
baren Ressourcen die Macht, ihre Eigen-
tumsrechte an der Ressource zu veriu-
Bern und am Marktgeschehen durch
den Verkauf des bloBen Rechistitels zu

partizipieren. So werden der Rechtstitel

und die durch ihn verkdrperte erschipf-

bare Ressource za Tauschobjekten und -

zur Ware. Der Preis dieser Ware (stid-
tischer und landwirtschaftlicher Grund
und Boden, Wilder, Erz- und Kohle-
vorkommen, Olquellén et cetera) ist in
Witklichkeit der Preis der zu erwarten-
den Rente. Die Existenz oder die zu

" erwartende Rente, die durch die Res-
sourcennutzung ermtjgiicht\ wird, ist die
Voraussetzung dafiir, dafi sich der Res-
sourcenbestand (stock) zu einem verkduf-
lichen Rechtstitel, zu einer KapitalgriBe
verwandelt.

Andererseits ist der Erwerb solcher
Rechtstitel wiederum die Voraussetzung
fir deren okonomische Nutzung. Der
Unternehmer, der eine erschipfbare Res-
source nutzen will, muB auf jeden Fall
nicht nur fiir Maschinen und Léhne, son-
dern auch fiir den Erwerb des Rechts-
titels an der Ressource Kapital investie-
ren. Und er wird in den Verkaufspreis
setnes Produkts nicht nur die Kosten der
Maschinen, der Lohne und den eigenen
Profit veranschlagen miissen, sondern
dartiber hinaus auch die Kapitalkosten
fiir die Ressource. Auf diese Weise geht
also in den Verkaufspreis eine Preiskorm-
ponente ein, die, durch die Monopolisier-

Y Erssmalig entdeckte der englische Agronom
James Anderson in'seiner 1777 in Edinburgh
publizierten Schrift An engitiry into the nature

of the corn laws, with a view of the new corn bill
proposed for Scotland die Besonderheiten

der Preisbildung in der Landwirtschaft. Andersons
Entdeckunyg lieferte nach Marx die theoretische
Grundlage fiir Malthus Bevolkerungsgesetz,

das dieser 1915 in seiner Schuift Inguiry into

the Nature and Progress of Rent formulierte M,

2 im Unterschied zur Neoklassik werden hier und
in den folgenden Ausfiihrungen dieses Beitrags
die Kategorien (der Grenznutzen- ocer Grenz-
produktivititstheorie) Grenzkosten, Grenzbetrieb,
Grenzressource, Grenzpreis grundsitzlich im
makrokonomischen Sinne verwendet, Es geht
dabei also nicht um individuelle, sondern um
gesamtwirtschafiliche Betrachtung der Allokation
und der Nutzenmaximierung. Bei dieser Betrach-
tung ist der Grenzproduzent nicht als der zuletzt
eingestellte Arbeiter innerhalb eines Befriebes
gemeint, sondern als Grenzbetrigh innerhalb eines
ganzen (nationalen oder internationalen) Sektors,
in dem ein und dieselbe Ware produziert wird.

barkeit von erschipfbaren Ressourcen
verursacht, von den Verbrauchern auf-
gebracht und von den Ressourceneigen-
tiimern eingenommen wird. Die Einnah-
men der Letztgenannten sind sozusagen
Zinseinnahmen aus dem Kapital, das
die erschiipfbare Grenzressource ¥ dar-
stellt, Mit anderen Worten ist der Preis
der Grenzressource nichts anderes als
die kapitalisierte Form der Renten. Der
akmelle Preis von erschopfbaren Res-
sourcen Py wird demnach unter der Vor-
aussetzung von funktionierenden Res-
sourcenmirkten, in Verbindung mit der
Marktzinsrate r und den erwarteten Ren-
teneinnahmen R durch

o= & W
reguliert. Die Entdeckung der spezifi-
schen Beziehung zwischen dem Kapital
und der dem Markt zugefithrten Natur,
zwischen der Markizinsrate und dem
Kaufpreis von erschdpfbaren Ressourcen
geht auf Karl Marx zuriick ™), der die
gesellschaftliche, durch das Grundeigen-
tum vermittelte Dimension der Ressour-
cenpreise erstmalig theoretisch begriin-
det.

Unter Beriicksichtigiing der Monpoli-
sierbarkeit von erschopfbaren Ressour-
cen miissen Ricardos Uberlegungen zu
langfristigen Preissteigerungen um die
Kapitalkostenkomponente der Grenzres-
source ergiinzt werden. Demnach seétzt
sich der Markt-(Gleichgewichts-)Preis
erschopfbarer Produkte zusammen aus
Grenzkosten MC und Rente R als Kosten
des Ressourcenkapitals.

P.=MC+R 2

Es entsteht aiso nicht nur dank der
unterschiedlichen natiirlichen Produkti-
vitit eine Rente, eine Differentialrente,
sondern auch ats Polge der Erschopfbar-
keit und Monopolisierbarkeit der Res-
source eine, die im Unterschied zur erst-
genannten Form als absolute Grundrente
bezeichnet wird, Daraus folgt, dal in
Abhingigkeit von der Naturproduktivitit
erschopfbare Ressourcenbestinde unter-
schiedliche KapitaigréBen darstellen. An-
gesichts von zu erwartenden hoheren

Renteneinnahmen bei Ressourcen mit -

hésherer Qualitit oder giinstigerem Stand-
ort stellen diese einen héheren Kapital-
wert als die Grenzressource dar.

Das Eigentumsmonopol auf erschipf-
bare Ressourcen hat durchaus ambiva-
lente Wirkungen. Einerseits fithrt es zu
einer Einkommensumverteilung von den
Verbrauchern zu den Eigentiimern er-
schopfbarer Ressourcen und zu sozialen
Ungleichheiten. Anderseits vettevert cs
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die erschopfbaren Produkte, reduziert
deren Konsum, verwandelt die Ressour-
cen in Kapital, unterwirft sie also einer
relativen  geselischaftlichen Kontrolle
und verhindert vor allem ihre ziigellose
Ausbeutung. Die Eigentiimer von er-
schiépfbaren  Ressourcen sind  darauf
bedacht zu verhindern, daf} der Ast abge-
sigt wird, auf dem sie setber sitzen. Um
ihre Rentenetndahmen mittel- und lang-
fristig zu sichern, sind sie stets darauf be-
dacht, das Angebot permanent zu ver-
knappen und ein Gleichgewicht zwischen
Angebot wnd Nachfrage prinzipiell un-
mbghich zu machen.

in der Tat setzt die Verwertung des
Ressourcenkapitals oder das Erreichen
von Renteneinnahmen ein strukiurelles
Ungleichgewicht owischen Angebot und
Nachfrage durch eine dauerhafte Ange-
botsliicke voraus, da nur so die jeweils
aktuellen Marktpreise iiber die Grenz-
kosten hinaus auch die Entstehung von

- (absoluten) Renten gewihrleisten. Auch

die vollkommene Konkurrenz der Eigen-
tiimer von erschipfbaren Ressourcen
wird die Angeboisliicke und so auch die
Renteneinnahmen nicht auf Null, sondern
auf ein dorch den Markt reguliertes MaB
reduzieren. Die strukiurelle Angebots-
liicke und die Renteneinnahmen wiirden
nur dann ganz wegfallen, wenn die Aus-
gangsvoraussetzung der Erschépfbarkeit

aus welchen Griinden- auch immer nicht

mehr pegeben ist. Mit anderen Worten
sind Monopolisierbarkeit, Vermarktung
von Rechtstiteln an der Natur, daverhafte
Angebotsliicken (monopolistische Kon-
kurreriz} und entsprechende Rentenein-
nahmen marktokonomische Ausdrucks-
formen der Erschipfbarkeit natiirlicher
Ressourcen und des Umstandes, daB
diese als Produktionsfaktoren in die wirt-
schaftliche Kalkulation genauso eingehen
wie Kapital und Arbeit.

Wie der Lohn der Preis
des Produktionsfaktors Arbeit,
der Profit der Preis
des Produktionsfaktors Kapital ist,
s0 sind die Ressourcenkapitalkosten
oder die Rente der Preis
des Produktionsfaktors Natur.

Fiihrt die Erschoptbarkeit natiirlicher
Ressourcen dazu, daB diese sich in Kapi-
tal verwandeln, so folgt hieraus wieder-
um, daff der Wert dieses Kapitals wegen
der kumulierten Zinsen und Zinseszin-
sen langfristig exponentiell steigen muB.
In der komplexen Markiikonomie stchen
die Eigentitmer von erschopfbaren Res-
sourcen stets vor der Optimierungsalter-
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native, die Ressource zum gegenwirtigen
Zeitpunkt auszubeuten und eine Rente R,
zu erzielen, diese auf dem Kapitalmarkt
mit der Zinsrate r anzulegen, oder aber
die Ressourcg in Erwartung steigender
Preise im Boden zu lassen und zum
Zeitpunkt 7, auszubeuten. Die Preise er-
schispfbarer Ressourcen diirften als Folge
zunehmender Erschipfung  langfristig
auch tatsichlich mit wachsender Rate
steigen. Die Anbieter entscheiden sich
fiir die Extraktion der Ressource zum
Zeitpunkt r,, wenn die zu erwartende
Rente R, gleich hoch oder hoher ist als
R, + R, - r. Nutzenmaximierung ver-
anlaBt die Anbieter von erschépfbaren
Ressourcen dazu, R, durch eine Ein-

‘schrinkung des Angebots (Vergrolerung

der strukrurellen Angebotsliicke) zu ma-
ximieren. Andererseits fithrt die Konkur-
renz unter den Anbietern dazu, da R,
auf R, + R, - r reduziert wird. Bei einer
konstanten Zinsrate r steigt die Rente
in Abhéingigkeit von der Zeit ¢ (= Anzahl
der Jahre) gemif der Gleichung fiir
exponentielles Wachstum

R=R, e 3)

wobei R, die Rente zum Zeitpunkt 7, und
e die natiirliche Konstante darstellen,

Um von der Marxschen Entdeckung,
dab sich erschéipfbare Ressourcen in der
kapitalistischen Okonomie als Kapital-
anlage darstelien, his zur zwingenden
Schiufifolgerung zu gelangen, daf der
Wert dieser Kapitalanlage in der Zeit
mit der Zinsrate steigen muf}, bedurfte
es emes kleinen analytischen Schrittes.
Marx zog diese SchluBfolgerung jedoch
nicht und iiberliefl sie dem Neoklassiker
Harold Hotelling, der Yahrzehnte spiter —
allerdings unabhingig von Marx — die
Zeitdimension der Preisentwickung in
die Preistheorie erschopfbarer Ressour-
cen integrierte ¥, Hotelling und andere
Neoklassiker nach ihm kaiipften leider
nicht an die durch die Klassiker bereits
entwickelten Fundamente an. Statt der
bei den Klassikern gebriuchlichen Kate-
goriec Renfe spricht Hotelling vom ner
price als Differenz zwischen dern Markt-
preis und den Grenzkosten . Solow, der
kurz nach dem "Olpreisschock™ von 1974
die Bedeutung 1ind Aktualitit der fast
vergessenen Hotelling-Regel hervorhob
und sie neu interpretierte, spricht sowohl
vom nef price wie auch von der scarciry
restt (Knappheitsrente) 71, Seither ist die
Debatte um die Hotelling-Regel zu einem
festen Bestandteil der Abhandlungen zur
Preistheorie erschopfbarer Ressourcen
geworden.

Dabei wird die faszinierende Dimen-
sion der Hotelling-Regel fiir die aktuelle

. »

Diskussion iiber nachhaltiges Wirtschaf-
ten mit Ressourcen durchweg iibersehen.
Die Hotelling-Regel verweist darauf, daf
der Markt einen behutsamen Umgang
mit erschipfbaren Ressowcen durchaus
belohnt, denn sie driickt aus, dafl die
Eigentlimer nicht nur aus der Produk-
tion der Ressourcen zum gegenwirtigen
Zeitpunkt Nutzen ziehen konnen, son-
dermm auch durch ein Verschieben der
Ressourcenausbeutung in die Zukunft.
Der Zins iibernimnt dabei die Funktion
eines Generationenvertrags, und die Ko-
sten des Produktionsfaktors Natur schla-
gen sich dadurch génzlich in den steigen-
den Verbraucherpreisen nieder, dafi der
Produktionsfaktor Natur als Ressoircen-
kapital mit der Zeit wachsende Kosten
verursacht.

Unbeschadet der tiberragenden Bedeu-
tmg, die dem Hotelling-Ansatz fir die
Preistheorie  erschipfbarer Ressourcen
zukommt, sei auf ein grundsétzliches
Problem seiner Analyse hingewiesen, das
fiir die gesamte Neoklassik symptoma-
tisch ist und in der aktuellen Debatte,
etwa um die Olpreispolitik der OPEC, zu
Fehleinschitzungen gefithrt hat. Hotel-
ling diskutiert die Fille freie Konkurrenz
und Monapol 19 so, als ob bei erschopi-
baren Ressourcen die vollkommen freie
Konkurrenz wie bei erneuerbaren Pro-
dukten moglich wire. Eine solche An-
nahme widerspricht jedoch der von ihm
selbst formulierten Regel. Der net price
oder die Rente resultiert bei erschopf-
baren Ressourcen, wie bereits dargelegt,
aus einer strukturellen Angebotsliicke be-
zichungsweise einem ~ monopolistischen
Gleichgewicht, Bei vollkormmen freier
Konkurrenz und dem Wegfall der Ange-
botsliicke entfillt freilich der ner price
und somit die Hotelling-Regel selbst.”

Hier kann deutlicher als bisher hervor-
gehoben werden, weshalb erst die Erwei-
terung der Ricardo-Marxschen Renten-
theorie um die neoklassische Horelling-
Regel oder umgekehrt die Grundlage fiir
eine geschlossene Preistheorie erschopf-
barer Ressourcen liefert. Ricardo analy-
siert die physische Ursache der Rente,
Marx geht tiber diese Komponente hin-
aus und integriert die gesellschaftlich
durch Eigentums-. und Machtbeziehun-
gen bedingten Ursachen der Rente in
das Theoriegebiiude, es findet auch eine
marktOkonomische Begriindung fiir na-
ttirliche Ressourcen als Kapitalanlage,
verfolgt jedoch nicht die langfristigen
Auswirkungen auf den Wert der Kapital-
antage "Natur", die der dynamische Markt
in Abh#ngigkeit von der "Zeit" hervor-
ruft. Umgekehrt stehen zwar die Zeit-
dimension und die Folgen des dyna-
mischen Marktprozesses fiir die Preis-
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bildung bei natiirlichen Ressourcen im
Mittelpunkt der Analyse von Hotelling,
er jedoch blendet dabei alle jene von
Ricardo und Marx herausgearbeiteten
Fakioren wie die natiirliche Produktivitit
und die Ergentumsfunktion von natiir-
lichen Ressourcen aus, die die Preis-
bildung in der Okonomischen Praxis
mafigeblich beeinflussen. Ricardo, Marx
und Hotelling fassen verschiedene Ziele
ins Aunge, erstere argumentieren wert-
theoretisch, letzierer ist ~der necklas-
sischen Nutzentheorie verpflichtet und
beschiftigt sich mit Optimierungsoptio-
nen, die bei der Ausbeutung von er-
schépfbaren Ressourcen in absehbaren
Zeiten erreicht werden konnen.

Die Verbindung der einzelnen Theorie-
elemente zu einer geschlossenen Preis-
theorie erschépfbarer Ressourcen ergibt
sich also aus der immeren Logik und
der komplementdren Funktion dieser
Elemente selbst. Nach dem dabei gewon-
nenen Ricardo-Marx-Hotelling-Theorem
wird also die Preisbildusig bej erschdpf-
baren Ressourcen auBer durch rein
betriebswirtschaftliche Kosten durch drei
weitere Komponenten beeinflufit: (a)
durch natiirliche Produktivitdt (Ricardo),
(b} als Folge von Nichtreproduzierbar-
keit, daher Monopolisierbarkeit (Marx)
und (¢} als Funktion der Zeit (Hotelling).

Nach diesem preistheoretischen Ge-
samtkonzept ergibt sich der langfristige
Preistrend erschopfharer Ressourcen in
einem - komplexen Markimodell unter
Beriicksichtigung der Gleichungen (1)~
(3) gemih

P,=MC+R, e’ 4

wobel MC die aktuellen marginal costs
zu jedem beliebigen Zeitpunkt ausdriickt.
Graphisch 140t sich der Preistrend auf
lange Sicht dorch die Preis-(und An-
gebots-YKurve §" darstellen, die zu jedem
Zeitpunkt die Summe der jeweils aktu-
ellen Kostenelemente reprisentiert (Fi-
gur 1), Dabei wird vorausgesetzt, da die
Produiktions- und Verbrauchsmenge der
Ressourcen in der Zeit zu- und die Natur-
produktivitdt entsprechend der Ricardo-
Regel abnimmt.

Die Kurve S zeigt den langfristigen
Verlauf von Grenzkosten (marginal costs,”
M), die als Folge sinkender natiirlicher
Produktivitit iiberproportional ansteigen.

3 Der irrtum, zu ébersehen, dab die
Erschopfbarkeit im komplexen Markimodell
zwingend zur monopolistischen Marktform fiihrt,
mag darauf zuriickzofithren sein,

daB Hotelling sich mit den Ursachen des

ner price oder der Renre nicht beschiftigt,
sondern diese als gegeben vorausgesetzt hat.
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Die S-Kurve zeigt einen ym die gleich-
bleibende Rentenhéhe ergiinzien Preis-
trend, der aus dem dauerhaften Ungleich-
gewicht zwischen Angebot und Nach-
frage resultiert. SchlieBlich soll die
S"-Kurve den Verfauf des Preistrends in
einem komplexen Markimodell nach-
zeichnen, bei dem die Kosten des Pro-
duktionsfaktors Natur in die Preisbildung
vollstindig eingehen und die Hotelling-
Regel dadurch wirksain wird, daB der
Preis der erschopfbaren Ressource ent-
sprechend den Gleichungen (3) und (4)
exponentiell wichst. Die Gleichgewichts-
preise resultieren in Abhingighkeit von
der Zeit aus den Schnittpunkten E, der
sich entlang der Angebotskurve verschie-
benden Nachfragekurven D mit der An-
gebotskurve 8", )

Der konkave Kurvenverlauf soll hier-
bei die Preiswirkung des technischen
Fortschritts  demonstrieren. Empirisch
gestiitzten Hypothesen folgend ¥, Giber-
wiegt in den Anfingen der industriellen
Ressourcenausbeutung die preissenkende
Wirkung des technischen Fortschritts, die
dann aber in der Zeif unterpropor-
tional abmimmt und durch die preis-
steigernde  Wirkung der abnehmenden
Naturproduktivitit und der Hotelling-Re-
gel mehr als kompensiert wird.

Das Ricardo-Marx-Hotelling-Theorem
begriindet in einem komplexen Marki-
modell langfristige Preissteigerungen bei
erschipfbaren Ressourcen. Die Gleich-
gewichtspreise P\", P,", P,", P," sind
zu den jeweils fritheren Zeitpunkten
£ 6" 4" 1" und stets erheblich héher,

i

wenn, wie in diesemn Modell unterstellt.
die Kapital- und Produktionsfunktion der
Natur sich in der Skouomischen Realitiit
vollstindig durchsetzt und die Ressour-
cenkapitalkosten sich ghnzlich in den
Markipreisen niederschlagen. Dement-
sprechend werden die Extraktionsraten
(production/reserves ratio) niedriger und
die statische Lebensdauer der Ressourcen
erheblich linger. Das Modell macht deut-
lich, dafl die marktokonomische Steue-
rung einen behutsameren Umgang mit
der Natur und eine relariv nachhaltige
Nutzing von erschoptbaren Ressourcen —
anders als dies in der Realitéit der Fall ist
— nicht nur ermdglicht, sondemn sogar er-
Zwingt.

Nach Gleichung (2) enthiilt der Res-
sourcenpreis £, im komplexen Markt-
system zwar die Ressourcenkapitalkosten
als Rente R und bringt so den tkono-
misch richtigen Markipreis zum Aus-
druck. Dieser enthdlt aber noch nicht
die externen Kosten fiir die Wiederher-
stellung der Umwelt als Folge des
Ressourcenverbrauchs. Der Skonomisch
richtige Ressourcenpreis P, mul also
um den okologischen Kostenfaktor E
{envirommental costs) erginzt werden
zum volllkommenen Markipreis P. (com-
plete market price).

Po=P+E (3

Handelt es sich bei diesem Theorem

aber nicht blof um eine theoretische .

Konstrukiion, um akademische Sand-
kastenspiele, um ein Wunschmodell, das
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Figur 1. Steigende Preise durch sinkendé Naturproduktivitat, Wirkung der Eigentums-

und Zeitfunktion.
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der Realitit der sinkenden Weltmarkt-
preise bei fast allen Rohstoffen wider-
spricht? Kann das Theorem denn durch
konkrete Beispiele empirisch bestitigt
werden? .
Das priignanteste Beispiel hierfiir ist
die langfristige Preisentwicklung fiir’
stiidtischen Grund und Boden, der ja der
natiitliche Produktionstaktor der welt-
weiten Stadt- und Siedlungsokonomie ist.
Fiir diese erschopfbare Ressource ist der
reale Preis sowohl im Norden wie auch
im Siiden langfristig und anhaltend ge-
stiegen.” Stidtischer Grund und Boden
ist iiberall eine begehrte Kapitalanlage.

- Die Eigentiimer verfiigen Gber die Opti-

mierungsalternativen, ihre Rechistitel an
Grund und Boden heute zu verdufiern
urid das dabei eingenommene Geld auf
den Finanzmirkten anzulegen, oder aber
angesichts von zu erwartenden Preisstei-
gerungen fiir Grund und Boden, genauer:
einer zu erwartenden hoheren Verzin-
sung des Ressourcenkapitals, mit dem
Verkauf bis zu einem spiiteren Zeil-
punkt zu warten. Sie schaffen dank ihres
Monopols (Eigentum - an  Grund und
Boden) und unter den Bedingungen voll-
kommener Konkurrenz — also ohne daB
ein Kartell von Eigentiimem iberhaupt
nidtig wiire — anhaltend den Zustand des
strukturellen Ungleichgewiches zwischen
Angebot und Nachfrage (dauerhafte An-
gebotsliicke}, indem sie als Teilnehmer
an der Markidkonomie sich ausschlief}-
lich an den marktmiBigen Optimierungs-
kriterien orientieren. Bet der erschipf-
baren Ressource stidrischer Grund und
Boden funktionieren offensichtlich die
Geserze deés komplexen Marktmodells
nachhaltig, im Norden wie im Siden. Die
Erschiptbarkeit macht sich hier durch
das Marktverhaiten der Eigentiimer und
durch stetig steigende Bodenpreise tiber
sehr lange Zeitspannen deutlich bemerk-
bar. Im Siiden, wo die stidtische Bevdl-
kerung ungeheuver wichst, wird das Er-
schpfungssignal in wuchernden Slums
und sozialen Katastrophen augenfillig.
Und im Norden findet es seine Entspre-
chung in den Wohnsilos und Wolken-
kratzern, die sich im Verhiltnis zum Be-
volkerungswachstum vermehren.

2.2. Erschipthare Ressourcen
zu Dumpingpreisen —
Das Theorem des Dual-Systems

Weshalb sinken aber die Preise aller
{ibrigen erschopfbaren Ressourcen, statt
entsprechend "dem komplexen Markt-
modell zu steigen? Im Unterschied zu
stidtischem Grund und Boden sinken
sogar die Preise fiir agrarischen Grund
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und Boden und tendieren teilweise sogar
zu Null. Das besondere Merkmal, das
die Ressource “stidtischer Grund und
Boden" von anderen erschopfbaren Res-
sourcen unterscheidet, ist die Tatsache,
dall Grund und Boden nicht transportier-
bar ist, nicht importiert werden kann.
Steigende Preise fir stidtischen Grund
und Boden 16sen zwar die Mobilitil der
Menschen aus, sie stoBt allerdings auf
kulturelle Schranken und bleibt in der
Regel lokal. Die Mobilitit 18st somit das
Erschdpfungsproblem nicht einmal kurz-
fristig, sondem sie verlagert es nur auf
die diinner besiedelte Umgebung, Durch
die Mohilitit der iibrigen erschipfbaren
'Ressourcen wird es dagegen prinzipiet]
méglich, die regionalen  Erschiipfungs-
tendenzen und steigende Preise mittels
Import aus anderen Regionen fiir lange
Zeit zu iiberwinden. Eine wichtige Vor-
aussetzung fiir die massenhafte Bewe-
gung von Rohstoffen von einer Region in

eine andere, von einem Kontinent zum -

anderen 1ist ein leistungsfihiges Trans-
portsystem. Gelingt es ferner einer Re-
gion der Welt, die Nutzung erschiipfbarer
Ressourcen anderer Regionen — und
ungeachtet des langfristigen eigenen
Bedarfs dieser Regionen selbst — voll-
stindig in den Dienst ihrer Versorgung
zu stellen, so sind damit glinstigste Vor-
aussetzungen geschaffen, umn steigende
Rohstoffpreise in thr Gegenteil zu ver-
kehren und Weltmérkte fir einige Jahr-
zehnte mit Ressourcen im UberfluB zu
iiberschiitten, die in Wirklichkeit jedoch
erschopfbar sind. Genau in dieser "gliick-
lichen" Position befand sich Europa
-gegeniiber dem Rest der Welt im letzten
Jahrhundert und befindet sich der Norden
in diesem Jahrhundert gegeniiber dem
Stden. Ein wichriges Prinzip der nach-
hattigen Okonemie legt mit Riicksicht auf
den Bedarf der lokalen Bevélkerung und
kiinftiger Generationen anderer Regio-
nen nahe, den Verbrauch von erschdpf-
baren Ressourcen an die Ressourcen-
potentiale eigener Regionen anzupassen,
Denmach beruht der durch Revolutio-
- nierung des Transports und den massen-
haften Umschlag von erschopfbaren Res-
sourcen aus anderen Regionen kiinst-
lich hervorgerufene Uberflufl im Noveden
darauf, daff digses Prinzip permanent
verletzt wird.

Das Europa des 19. Jahrhunderts tiber-
wand die Erschopfung landwirtschaftli-
chen Grutid und Bodens und das Problem
steigender Agrarpreise durch massiven
Import von Agrarprodukien aus Ubersee
(horizontale Ausdehnung landwirtschaft-
licher Anbauflichen in globalem Um-
fang). Dann wurden durch Anwendung
von Technik und Chemie (vertikale Aus-

-

dehnung oder Intensititssteigerung der
Landwirtschaft) die Erschopfungstenden-
zen ein weiteres Mal aufgehoben. Der
landwirtschaftliche Boden scheint als
Produktionsfaktor keine Rolle mehr zu
spielen. Als solcher verschwand er auch
aus den Lehrbiichern der Okonomie.
Die Weltmiirkte leiden heuie unter der
Uberproduktion von Agrarprodukten, die
Agrarpreise sinken, und es scheint so,
als wire landwirtschaftlicher Grund und
Boden unerschépflich.

Der Norden sieht sich seit Anfang die-
ses Jahrthunderts withrend der kolonialen
und postkolonialen Ara einem Siiden
gegeniiber, der zwar ebensogut il er-
schipfbaren Ressourcen ausgestattet-ist,
dem allerdings technologische und ge-
sellschaftliche Voraussetzungen zur Nut-
zung dieser Ressourcen weitestgehend
fehlen. Im Siiden dominiert nicht die
Marktokonomie, sondern (teilweise im-
mer noch) die traditionelle Okonomie.
Die Marktbezichungen sind im wesent-
lichen auf die Stadt beschrinkt, so daf3
hier stidtischer Grund und Boden ldngst
Kapitalanlagen darstellt. Die Preisbil-
dung in diesem Bereich erfolgt auch nach
den Regeln des komplexen Marktmo-
dells. Anders sind die Verhiltnisse bei
mineralischen und fossilen Ressourcen.
Diese werden weder fiir den eigenen
Bedarf nennenswert genutzt, noch stellen
sie im Sinne des komplexen Markt-
modells eine Kapitalanlage dar, noch
haben sich bei den privaten oder gemein-
schaftlichen Eigentiimern der Ressour-
cen markttkonomische Rationalitdtsprin-
zipien und Nutzenoptimierungskriterien
hinreichend entwickelt, um die Wahr-
nehmung eigener Interessen iber den
marktmiiBigen Austausch mit dem Nor-
den zu gewihrleisten. Zu der Ungleich-
zeitigheit im Entwicklungs- und Kon-
sumniveau zwischen Norden und Siiden
kommt noch die UngleichmiBigkeit der
Ausstattung mit politischer und militid-

rischer Macit hinzu. In einem globalen-

System, das aus einem dualistischen
Nebeneinander von einerseits dem von
traditionellen und stagnierenden Okono-
mien beherrschten, politisch und militd-
risch ungleich schwiicheren Sitden und
anderseits dem hochentwickelten Nor-
den besteht, gelingt es dem stiirkeren
Pol dieses dualen Systems (Duerl-System-
Theorem), den schwicheren Pol tatséich-
lich in den Dienst der eigenen Versor-
gung mit den erschopfbaren Ressourcen
zu stellen. Dies geschieht zundichst und
oft duwrchgingig unter Verletzung, ja
sogar Ausschaltung von Geselzen der
MarktSkonomie. Archaische Herrscher
und Figentiimer von erschipfbaren Res-
sourcen des Siidens werden bewogen
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oder dazu getrichen. mit Robstoffkonzer-
nen des Nordens langfristige Nutzungs-
vertriige ohne Nutzungseinschrinkungen
segen geringfligige. auf die Nutzungs-
daver, jedoch nicht die ausgebeutete
Menge bezogene Konzessionsgebiihren
abzuschlieflen.

Unter solchen Rahmenbedingungen
folgen die Rohstoffimnen des Nordens
im Siiden nur dem einzigen, aus ihrer
Sicht sicherlich komsequenten Nutzen-
optimierungsprinzip: nédmlich soviel und
so rasch wie moglich die erschdprbaren
Ressourcen innerhalb der Vertragsdauer
— wenn ndtig bis zur vollstindigen Er-
schipfung - auszubeuten, auf den Welt-
miirkten zti verduBern und die Einnah-
men hieraus anf den Kapitalmiirkten
oder in anderen Wirlschaftssektoren des
Nordens anzulegen. Statt in die Res-
source wird in die Entnahime derselben
investiert. In den iiblichen Nutzungs-
vertriigen ist die dkonomische Souveri-
nitiit der Eigentiimer iiber die eigenen
Ressourcen erheblich eingeschrinkt. Die
Souwveriinitiit, eigenen Nutzen auch durch
Angebotsverknappung  zu  optimieren,
wurde durch Vertrag an Rohstoffkon-
zerne des Nordens: abgetreten. Darmnit 1st
de fjacto das entscheidende Steuerungs-
instrument des kemplexen Marknnodells
ausgeschaltet.

Obgieich erschopfbar, kinnen sich bei
den Ressourcen des Stidens Monopoli-
sierungs- und Verknappungstendenzen
nicht bemerkbar machen. Sie stellen
keine Kapitalanlage dar und erscheinen
als unerschipfliche stoftliche Quellen,
derer sich die Robstoffkonzerne des Nor-
dens grenzenlos bedienen konnen. Da
die Ressourcen nicht als Kapital fungie-
ren, verliert auch die Hotelling-Regel
ihre preisgestaltende Wirkung. Es setzte
sich global das Marktmodell der voll-
kommenen Konkurrenz durch, als ob die
Ressourcen micht erschopfbar, sondemn
erneverbar wiren, Unter diesen Bedin-
gungen konnen sich reale Erschdpfungs-
tendenzen auch nicht mehr mitels
Marktsteuerung und steigender Rohstoff-
preise bemerkbar machen. Statt einer

Verknappung und strukturellen Ange-

botsliicke, fiihrt die eindimensionale
Nutzenoptimierungsméglichkeit der Roh-

4 Angesichts der dkologischen Krise auch in der
Landwirischaft, die durch iibermiRigen Einsatz
von Technik und Chemie ausgeldst worden ist,
erweist sich die Uberwindung der natiirlichen
Erschopfung von agrarischem Grund und Beden
als eine kiinstiich geschaffene lllasion, die durch
die grobe Verletzung des Nachhaltigkeitsprinzips
tiberhaupt erst mdglich wurde. Es fragt sich,

ob angesichts der Notwendigkeit kologischer
Wiederherstellung der agrarische Grund und
Boden nicht schon heute bereits erschipft ist.
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stoffkonzerne zur raschen Ausbeutung
der Ressourcen und so auch zur dauer-
haften Uberproduktion. Die Bewegung
und Gestaltung der Weltmarktpreise fiir
erschopfbare Ressourcen vollziehen sich
nicht nach den Regeln des komplexen
Marktmodells, sondern nach den im
Dual-System gesetzten politischen Rah-
menbedingungen (Figur 2).

Bei vollkommener Konkurrenz und
struktureller Uberproduktion verschiebt
sich die in Figur | dargestellte langfri-
stige Angebots- und Preiskurve §" zum
Zeitpunke 7, entlang der Nachfragekurve
D, auf die unelastische Angebots- und
Preiskurve S (Figur 2), nachdem mit
der Ausbeutung von erschipfbaren Res-
sourcen in nennenswertemn Umiang im
Siiden (seit Anfang dieses Jahrhunderts)
begonnen wurde. Unter den Bedingun-
gen des vollkommen elastischen Ange-
~ bots kann jede beliebige Nachfrage auf
¢ den Weltmiirkien befiiedigt werden, ohne
daf die Welmarktpreise steigen. Das
Preisniveau P orientdert  sich’ an
relativ niedrigen marginal costs, da
Grenzressourcen mit hohen Extraktions-
kosten in beiden Teilen des Ducl-Systems
der vollkommenen Konkurrenz zum
Opfer fallen. Der unelastische Ressour-
cenpreis im Dual-System enthiilt die 8ko-
nomisch bedeutsame und reale Kosten-
kompenente, nimlich die Ressourceit-
kapitalkosten oder die Rente, entweder
{iberhaupt nicht, oder er enthiilt nur einen
Bruchteil dieser Kosten. So gesehen
handeit es sich bei den dergestalt sich
durchsetzenden Welimarktpreisen tiir er-
schoptbare Ressourcen zweifelsohne um
Dumpingpreise. Sie entstehen dadurch.
daf im Dual-System der Produktionsfak-

Preis —»

e

tor Natur und dessen reale Kosten aus der
skonomischen Realitiit eliminiert worden

sind, Der Ressourcen-Dumpingpreis Pj

ist also um Ressourcenkapitalkosten R
oder um cinen Teil davon kleiner als
der Ressourcenpreis P, im komplexen
Marktsystem.

P,cpP,=MC+R (6)

Um eine genavere Vorstellung dieses
okonomischen Vorgangs und dessen Fol-
gen zu erhalten, kann die Preisbildung
bei erschopibaren Ressourcen im Dual-
System durchaus verglichen werden mit
der Preisbildung in einem gewdhnlichen
Berrieb der Marktdkonomiie, der die rea-
len Kapitatkosten bei der Preiskalkula-
tion nicht beriicksichtigt, um die Waren-
preise kiinstiich zu verbilligen. Genauso,
wie ein solcher Betrieb auf diese Weise
aus dem vorhandenen Kapitalstock zehrt
und aufgrund von sinkenden Einnahmen
nicht in der Lage sein wird, den Ver-
schleifl zu ersetzen, so dal} er iiber kurz
oder lang Konkurs anmelden muf. befin-
det sich der Siiden und letztlich die
Menschheit insgesame in einem Prozef,
der unweigerlich im ressourcendkonomi-
schen Konkurs enden mull. Die seit Jabr-
zehnten beibehaltenen Dumpingpreise
fiir erschopfbare Ressourcen offenbaren,
daB das Prinzip einer zumindest relativ
erreichbaren  Nachhaltigkeir in diesem
Sektor seit geraumer Zeit groblichst ver-
letzt wird. Sie bringen auch zum Aus-
druck, daB etwa ein Fiinftel der Mensch-
heit im Norden dabei ist, zu Lasten von
vier Fiinfteln der Menschheit im Siiden
und allen kiinftigen Generationen seinen
segenwiirtigen Lebensstandard kiinstlich

Zejt —»

Industrieldnder —ma—- Entwicklungsiander

Figur 2. Preisbildung erschopfbarer Ressourcen im Dual-System.
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anifzustocken. Immerhin hat der gewalti-
ge Import von erschoptbaren Ressourcen
zu Dumpingpreisen in den Norden den
tkonomischen Wachstumsprozel maB-
geblich beschleunigt, diesem Teil der
Erde also ein iiber den eigenen Verhilt-
nissen liegendes Industrialisierungs- und
Konsummodell erméglicht und die histo-
risch gegebenen Ungleickgewichte und
Konflikte zwischen Nord 'und Siid noch
zusitziich verschirft. Die Folgen des
Dual-Systems sind auch insofern filr den
Siiden verheerend, als durch eine itber-
dimensionierte Ausbeutung der Rohstoff-
quellen vier Fiinftel der Welthevilke-
rung in diesem Teil der Erde die substan-
tielle Basis buchstiiblich unter den Fiilen
weggezogen wird, wihrend der Norden
{iber alle technologischen Mittel verfiigt,
die unvermeidlich sichtbar werdenden
Erschopfungstendenzen von natiirlichen
Ressourcen erneut zu relativieren.

Das  Zusammenwirken des Dual-
Svstems mit dem irreversibel schéldlichen
wnd  interventionistisch  realisierbaren
Bestreben, die fruchtharsten landwirt-
schaftlichen Biden, Wiilder, Olquellen
und Erzlagersiiitten anderer Regionen
technisch transportabel zu machen und
diese iiber Kontinente und Weltmeere in
wenige Wohlstandsinseln zu verfrachren,
erkléirt, weshalb die Preise dieser Res-
sourcen im Unterschied u Preisen des
stiidtischen Grund und Bodens sinken,
anstait genauso u steigen. Es diirfre
auch deutlich geworden sein, daf das
komplexe Marktmodell mit drei Produk- '
tionsfakroren nicht eine Konstruktion ist,
sondern ein Skonomisch normales Steue-
rungsmodell bei erschipfbaren Ressour-
cen darstellt, das allerdings durch aufer-
dkonomische Zwinge des Dual-Systems
(politisch-miligirische  Intervention im
Dienste der Sonderinteressen von Grup-
pen und imperialen Interessen von Staa-
ten) durch das Modell der vollkommenen
Konkurveny mit wei  Produktionsfak-
toren abgelost wird.

3. Falistudie O

+ 3.1. Gldumpingpreise im Dual-System

Seit dem Olpreisschock von 1974 hat
sich eine lebhafte Theoriedebatte iiber
die Olpreise entfaltet.” Das Gemeinsame
und zugleich die Schwiche verschie-
dener Ansiitze in dieser Debatte besteht
darin, daf sie alle sich ausschlieBlich
mit dem Olpreissprung von 1974 und
von 1980 beschiftigen und die Frage,
weshalb die Olpreise vor 1974 iiber
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Jahrzehnte kontinuierlich sanken, nicht
thematisieren, obgleich die Vermutung
naheliegle, dal zwischen den langiristig
sinkenden und schockartig steigenden
Olpreisen ein Zusammenhang bestehen
konmte. Diese Schwiche ist durchaus
nicht verwunderlich. Sie resuitiert aus
dem grundsitzlichen Dilemma der Neo-
klassik, die wvollkommene Konkurrenz
auch bei erschipfbaren Ressourcen sozu-
sagen empirizistisch fiir sefbstverstind-
lich und véllig normal zu halten. Es
146t sich jedoch gerade im Fall von O]
und fossilen Energien anschaulich dar-
stellen, daBl vollkommene Konkurrenz
und sinkende Olpreise in diesem Jahr-
hundert eher das Produkt interventioni-
stischer Steuerung sind als das Resultat
der Marktlogik. Die langfristigen Ol
preise (in Preise von 1989 umgerechnet)
zeigen verschiedene, deutlich vonein-
ander zu unterscheidende Preistrends (Fi-
gur 3}. '

In der ersten Phase (1860-1915) sind

die Vereinigten Staaten von Amerika
der Hauptilproduzent. Wihrend dieser
Zeit wirken sich sowohl der technische
Fortscluitt in den Bereichen Explora-
tion, Bohrtechnik, Transport sowie die
Entdeckung von neuen Olquellen preis-
senkend aus. Andererseils scheint das
Nutzenoptimierusngsprinzip der amerika-
nischen Olanbieter im Sinne der Hotel-
ling-Regel und durch Markisteuerung im
komplexen Markomodell den preissen-
kenden Tendenzen so deutlich entgegen-
zuwirken, dafll die Preiskurve zyklisch
die konkave Form annimmt (vergleiche
auch Figur 1).

In der zweiten Phase (1915-1974)
steigt der Olanteil des Siidens und vor
allem des Mittleren Ostens exponentiell
an und erreicht Anfang der siebziger

Jahre einen Anteil von tber 58 Prozent.

der gesamten Weltproduktion. Gleich-
zeitig sinkt aber der reale Weltmarktpreis
fiir Ol nahezu durchgiingig, obwohl die
weltweite Nachfrage nach O, insbeson-
dere nach dem Zweiten Weltkrieg, tber-
proportional angestiegen ist. Der sinken-
de Preistrend st zwar auf die Entdeckung
von iiberaus reichen Quellen im Mittle-

"

3 In dieser Debatiersind im groBen und ganzen
drei Richtungen zu unterscheiden: die Karrell-
Theorie ¥ 1%, die Property-Rights-Theorie 1112
und Theoriebeitriige in Anlehnung an dic
Hotetling-Regel 1% 13- 19), Der Theorieansatz,

der hier vorgesiellt wird. ist im wesenllichen cine
Kritik der genannien Ansilze, impliziert allerdings
“Uberlegungen, die in diesen enthalten sind.

6} Die historischen Umstinde, die zur Entdeckung
von ergiebigen Olquellen im Mittleren Osten und
zum Erwerb von Nutzungsvertriigen durch muhi-
nationale Olkonzerne fiihrten, wurden
inzwischen ausfithrlich dokumentiert 16181,

ren Osten mit besonders hoher natiirli-
cher Produktivitdt zuriickzufithren. Aus-
schlaggebend aber fiir die Tatsache, dafl
ais diesem in der siidlichen Hemisphire
durch die Natur vorgegebenen auler-
gewthnlichen Umstand die Verbraucher
der nordlichen Hemisphiire den gréfien
Nutzen ziehen, ist jedoch das Dual-
Svstes. In diesem System treten die
Oleigentiimerstaaten des Stidens durch
langfristige Nutzungsvertrige ihre Ent-
scheidungskompetenz iiber die zu pro-
duzierende Olmenge und - damit ihre
Souverdnitit, den eigenen Nutzen dko-
nomisch zu optimieren, an die Olfirmen
des Nordens ab.® Wihrend den ersteren
die Mdglichkeit offenblieb, ihre Einnah-
men vor allem durch neue Nutzungs-
vertriige in gewohnter Manier zu erhd-
hen, folgien letztere dem eigenen kurz-
fristigen Nutzenmaximierungsprinzip, in-
nerhalb der vertraglich geregelten Nut-
zungsdauer so rasch wie méglich die
Oiquellen des Siidens leerzupurnpen.
Genau in diesem besonderen Verhiltnis
des Dual-Systems liegen die wahven
Ursachen der vollkommenen Konkurrenz
auf dem Olweltmarkt und des sinkenden
Olpreistrends begriindet. Den Eigentii-
mern ven Olquellen ist die Moenopol-
macht und damit thre Funktion als gesell-
schaftliche Vermittler von Erschépfbar-
keitstendenzen genommen. ohne daf
eine andere gesellschaftliche Instanz
diese Funktion ttbernchmen kann. Unter
diesen Bedingungen verlieren folgerich-
tig auch die Olquellen weitgehend ihre
Funktion als Produktionsfaktor sowie
als Kapitalanlage. Sie werden so aus-
gebeutet, als wiren sie unerschopilich.

- Die real existierenden Ressourcenka-

pitalkosten (Renten) der erschipfbaren
Olguellen schlagen sich wegen der kiinst-
lich geschaffenen vollkommenen Kon-
kurrenz der Olweltmirkte in den Markt-
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preisen nur teilweise oder gar hicht
nieder, und das Ol wird zu einem Diwn-
pingprets unterhalb des Gleichgewichis-
preises verkauft.

Das Jahr 1974 markiert das vorldufige
Ende von Oldumpingpreisen und leitet
die dritte Phase (1974-1985) in der
Geschichte der Olpreisentwicklung ein.
Die Olpreisspriinge von 1974 und 1980
von etwa 2 auf 11 beziehungsweise liber
40 US-$/Barrel sind das Ergebnis der
Griindung des OPEC-Karteils (1960) und
des Bemiihens der Mitgliedstaaten, die
vollstindige &konomische Souverinitit
iiber die eigenen Olressourcen wieder-
zuerlangen und das Dual-System zu
iberwinden. Tatsdchlich wurden wiih-
rend der siebziger Jahre die langfristigen
Nutzungsvertriige der multinationalen
Olkonzerne fast vollstindig annulliert
und diese Konzeme aus dem Produk-
tionshereich der OPEC hinausgedringt.
Die OPEC begann, durch die Regulie-’
rung der Produktionsmenge und die opti-
male Kombination von Produktionsmen-
ge und Olpreis eine Strategie der lang-
fristigen Nuizenmaximierung der Mit-
glieder auszuprobieren und auch ganz im
Sinne der Hotelling-Regel umzusetzen.
Alle Anzeichen signalisierten das Ende
der vollkommenen Konkurrenz und der
darauf beruhenden Gleichgewichtspreise
auf den internationalen Energiemirkien
und den Ubergang dieses kiinstlich im

- Dual-Systern geschaffenen Marktmodells

in das komplexe Markonodell mit mo-
nopolistischen  Gleichgewichtspreisen.”
Daoch ist dieser Wandel ins Stocken gera-
ten, und die OPEC ist seit 1985 nicht
mehr imstande, die Strategie der Einnah-
mensteigerung oder Stabilisierung durch
Angehotsverknappung  durchzusetzen.
Auf den Weltmirkten gibt es wieder ein
Uberangebot von Of und fossilen Ener-
gien, es herrscht ernent die vollkommene
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Figur 3. Entwicklung der Weltmarktpreise fiir Erddl in der Zeit von 1860 bis 1985 (Quelle:

British Petroleum [33]),
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Konkurrenz, und seit [985 stiirzte der
Olpreis auf ein Niveau zwischen [5 und
18 US-$/Barrel, das inflationsbereinigt
dem -Preisniveau der zweiten Phase
(1915-1974) und vor dem ersten Olpreis-
sprung entspricht. So sanken auch die
Oleinnahmen der OPEC-Staaten dra-
stisch von 284 Milliarden Dollar (1980)
auf 93 Mrd, UUS-5 (1987).

Somit scheinen sich in der gegenwiir-
tigen vierten Phase {seit 1985} jene fiir
das Dual-System typischen Verhiltnisse
im Energiesektor wieder rekonstinuert zu

“haben. Das Ol wird emeut zu Dumping-
preisen angeboten, die hauptstichlich aus
politischen Interventionen resultieren:
# Sprunghafte Olpreissteigerungen fiihr-
ten zunichst durch Energieeinsparungen
zu einer heilsamen und der OPEC-Stra-
tegie der Olverknappung durchaus ent-
sprechenden- Nachfragereduzierung. Sie
filhrten allerdings auch zu einer Sirategie
der Angebotssteigerung bei den Nicht-
OPEC-Mitgliedern und zum Ausbau der
Nuklearenergie, den die Indusirieldnder

- durch groRziigige Kredite forcierten, um
die Angebotsverknappungspolitik  der
OPEC zu konterkarieren.

o Die Hochzinspolitik der USA bewirkie
weltweit eine spiirbare Erhéhung von
Extraktionsraten, folglich auch Ange-
botsmengen und fallende Rohstoffpreise
(Zinsraten-Rohstoffpreis-Mechanismus M),

e Wichtig sind auch Ursachen, die auf

der Anbieterseite zu suchen sind. Zu-
nichst hat der erste Golfkrieg zwischen
fran und Irak die OPEC-Strategie der
Nutzenmaximierung aus den Angeln ge-

7 So gesehen wurde die Bedeutung der
Organisation erddlexportierender Linder (OPEC)
als Ol-Kartell fiir die monopotistische Preis-
regelung. insbesondere durch die Vertreter der
Kariell-Theorie, bei weitem iiberschitizt.

Dabei wurde tibersehen, daB die Glanbieter der

OPEC in Konkurrenz zu Nich:-OPEC-Olanbietern;

z1 Anbietern von anderen fossilen Energien

(Gas, Kohle, Olschiefer und Olsanden).

it Anbietern von Kernenergie und potentiefl auch
zit erneverbaren Energien stehen und deshatb zu
keinem Zeitpunkt in der Lage waren und auch sein
werden, den Olpreis iiber den (fiic erschdpfbare
Ressourcen pormalen) monopolistischer
Gleichgewichtspreis hinaus anzuheben.

83 in diesem Kontext gewinnen auch der zweite
Golfkrieg und die Entschlossenheit der USA ihren
tisferen Sinn, unter keinen Umstinden eine
betrichtliche Schwiichung der Position gerade der
drei Golfstaaten Saudi-drabien, Kuwait und VAE
innerhalb der OPEC hinzunehmen, was im Falle
des Ausfalls von Kuwait eingetreten wire (194
Vor dem Hintergrund gemeinsamer Interessen
stellie sich diese sonderbare Nord-Siid-Allianz

—~ durchaus nicht nur zufiillig - auch als das groBte
Hindernis bei der UNCED-Konferenz in

Rio de Janeire heraus, mit Blick auf das
Treibhausproblem notwendige Veriinderungen

in der gegenwiirtigen Markt- und Preisstruktur

fitr fossile Energien vorzunchmen.

hoben. Der Krieg auf dem Schiachtfeld
rief den Krieg um hohere Produktions-
guoten und Einnahmen innerhalb der
OPEC hervor. Beide Staaten verletzten
permanent die OPEC-Vereinbarungen
und belieferten den Weltmarkt an der
OPEC vorbei mit Billigil. Noch gravie-
render als es der erste’ Goltkrieg war;
ist jedoch die spezifische Olpolitik von
Saudi-Arabien, Kuwait und den Verei-
nigten Arabischen Eiuraten (VAE) fiir
die gegenwirtigen Oldumpingpreise ver-
antwortlich. Diese drei Staaten verfiigen

. iber ungefshr 45 Prozent der Welt6l-

reserven und lber 58 Prozent der gesam-
ten OPEC-Olreserven und sind daher
auch in der Lage, jeden OPEC-Beschiufl
zu Fall zu bringen. Der auBerordentliche
Ofreichitum und die Quasi-Definitions-
miacht innerhalb der QPEC sind zwar die
Stirke dieser Staaten, zugleich aber auch
ihre Schwiiche. Sie sind erprefibar und,
wie die Besetzung Kuwaits durch den
Irak gezeigt hat, den michtigen Nach-
barstaaten hoffnungslos ausgeliefert, Die
Absicherung des politischen Systems und
der herrschenden Dynastien oder Fami-
lien-Clans dieser drei Staaten am Per-
sischen Golf ist nur in der politisch-
militirischen Allianz mit dem Norden,
genauer: mit den USA, mdglich. Der
Preis, den das Trio dafiir zu zahlen hat,
ist eine Olpreispolitik, die das Energie-
preisgefiige Nordamerikas nicht -beein-
trichtigt. Das besonders niedrige Ener-
giepreisnivean in den USA kann auf-
rechterhalten werden, solange die OPEC
den Weltmarkt mit Ol zu Dumpingprei—
sen iiberschiittet.
die drei Staaten Saudi-Arabien, Kuwait
und VAE diesen Preis fiir ihre Sicherheit
zahlen, da sie — im Unterschied zu allen
anderen OPEC-Staaten — nicht Gefahr
laufen, daB sich durch eine rasche Aus-
beutung ihre Olquellen alsbald erschip-
fen. Hatten diese Olstaaten die OPEC-
Strategie der langfristigen Nutzenma-
ximierung anfinglich nur halbherzig
unterstiitzt uad gebremst, wo es miglich
war, so verfolgen sie seit Mitte der acht-
ziger Jahre offen eine Strategie, die wie
zuvor bei den multinationalen Olkonzer-
nen darin besteht, schon heute soviel
O1 und so rasch wie miglich aus dem
Boden zu helen und die itberschikssigen
Einnahmen auf den Weltfinanziméirkten
anzulegen. So sind die kurzfristigen Par-

“tikularinteressen des michtigsten Indu-

strielandes des Nordens mit denen der
reichsten Ollinder des Siidens offensicht-
lich deckungsgleich, allerdings auf Ko-
sten mittel- und langfristiger Interessen
der gesamten Menschheit.®

Dem realen langfristigen Oldumping-
Preisplad wurde in Figur 3 der hypothe-

Andererseits konnen
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tische (Gleichgewichis-)Preispfad gegen-
iibergestellt, der nach Gleichung {(4) und
unter Beriicksichtigung der langfristigen
Marktzinsrate in den USA und der mar-
ginal casts (MC) sowie der Rente R, fiir
Ol im Jahre 1930 fiir die Zeitspanne
19301985 ermittelt wurde . Der Ver-
gleich beider Preispfade veranschauticht.
wie sehr im Unterschied zum hypothe-
tischen, langsam ansteigénden, die kiinf-
tigen Erschopfungstendenzen auf die Ge-
genwart projizierenden Gleichgewichts-
ptad die Oldumpingpreise ein instabiles
Preissystem hervorbrachten, das mit oder
auch ohne die OPEC durch Preisspriinge
schockartig immer wieder auseinander-
bricht und auseinanderhrechen muf.

© 3.2. Folgen der Oldumpingpreise

P

Die. 6konomischen und 6k0[ogisehen
Auswirkungen der Oldumpingpreise sind
vielfiltig und zahlreich, wovon die wich-
tigsten im folgenden aufgefiihrt werden:
o Dumpingpreisol im Dual-System be-
wirkte die Verlagerung des Produktions-
schwetpunkts fossiler Energie vom Nor-
den in den Siiden. Wihrend der Norden
Hauptnutzer aller Energiearten blieb,
ibernahm der Siden die Rolle des
Hauptéilieferanten fiir den Norden.

o Oldumpingpreise sichemn einen laten-
ten Einkommenstransfer vor den Anbie-
tern zu den Verbrauchem. Um die Ein-
nahmen zu stabilisieren oder zu steiger.
erhithen die Anbieter unter den Bedin-
gungen des Dual-Systems das Olangebot
und verursachen so latente Uberproduk-
tion und weitere Preissenkung. Damit
bleibr der Teufelskreis von Dumping-
preisen und Uberproduktion geschlossen
(Dual-System-Effekr).

e Somit verursachen Dumpingpreise stei-
gende Extraktionsraten und kiirzere
Leistungsdauer der Olquellen. Sie begiin-
stigen gleichzeitig den verschwenderi-
schen Umgang mit Energie, die Zunahme
von CO,-Emissionen und eine Verschir-
fung des Treibhauseffekes.

o Oldumpingpreise fordermn und  sank-
tionieren ein Industrie- und Wohlstands-
modell im Norden, das nicht dauerhaft
und globalisierbar ist, da es zu einem
guten Teil auf Kosten des Siidens und
aus den Anspriichen zuklinftiger Genera-
tionen gespeist ist.

o Oldumpingpreise fithren aunch zur Ene-
koppelung der Teilmirkte fossiler Ener-
gie und zur Verzerrung der’globalen An-
gebotsstruktur. Der Olpreis richtet sich
durch die Entkoppelung nicht nach den
marginal costs (teuerste Anbieterkate-
gorie) des Energiesektors, wie dies bei
erschopfbaren Produkten die Regel sein
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sollte (siche Abschnitt 2.1), sondern nach
den marginal costs des Ols (gegenwiirtig
Nordsee-01). Die Produktion von ande-
ren fossilen Energietriigern wie Kohle
wird entweder eingestellt oder mit hohen

"staatlichen Subventionen aufrechierhal-

ten. Das niedrige Nivean der marginal
costs fiir reichlich aus dem Stiden flie-
Bendes Ol verhindert auch die Rentabili-
tit erneuerbarer Energien wie der Solar-
energie. Es hat zugleich eine kiinstliche
Enmwertung des Kapitalwerts der gesam-
ten Ol-Ressourcenbestinde zur Folge.
Die beschleunigte Verlagerung der
Energieversorgung vom Norden in den

Siiden durch Oldumpingpreise und Ent-
koppelung der Teilmirkte fossiler Ener-
gie verursacht aber nicht nur eine up-
gieichmilige regionale Ressourcenaus-
beutung zu Lasten des Siidens: Wihrend
die ‘besonders wertvollen Olquellen des
Sitdens in absehbarer Zeit erschdpft sein
werden, die Olstaaten des Siidens die
wichtigste Basis ihres Wohlstands verlie-
ren und selbst hinsichtlich der Energie-
versorgung  in  Abhidngigkeit geraten,
diirfte der Norden auf umfangreiche fos-

sile Ressourcen (Figur 4) zuriickgreifen’

und so das Wohlstandsgefille weiter ver-
ardfern.

e

’3#
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Wemt die Lehre von der faischen Allo-
kation durch falsche Preise ihre Giiltig-
keit behiilt, so diirfien die langfristigen
Folgen der falschen Energiepreise fir die
gesamie Menschheit weilaus gravieren-
der sein, als die Foigen der falschen
Preise fiir die Menschen in den plan-
wirtschaftiichen Systemen je haben sein
konnen. '

4. SchiuBfolgerungen

flr eine Strategie der
nachhaltigen Wirtschaft bei
erschopfbaren Energieressourcen

Die nachhaliige Wirtschaft bei er-
schopfbaren Ressourcen bleibt eine Uto-
pie. In der Praxis muf sie daher als eine
Strategie zur Verlingerung der Lebens-
daver von Ressourcen und zur Verrin-
gerung von Umweltbelastungen fiir még-
lichst viele Generationen verstanden
werden. Um dieses Ziel bei fossilen
Ressourcen zu erreichen, miissen die
noch geltenden Oldumpingpreise durch

wesentlich hohere O)- und Energiepreise

abgeldst werden. Gegenwiirtig werden
zwei Marktsieueringsinstrumente disku-
tiert, die dazu dienen scllen, die externen
Kosten des Energickonsums zu interna-
lisieren: Umwelizertifikate und Energie-
CO,-Steuer. Beide Konzepte unterstellen
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implizit. dab die gegenwiirtigen Energie-
preise zu niedrig sind und bauen darauf,
diese durch Marktsteuerungsinstrumente
auf der Verbraucherseite korrigieren zu
kénnen, ohne sich mit den komplexen
Ursachen der niedrigen Energiepreise
7u betassen und die Tauglichkeit der
Instrumente daran zu messen. Zweifel an
einem durchschlagenden Erfolo sind er-
jaubt. :

4.1. Umweltzertifikate

Umweltzertifikate und Umweltlizen-
zen sind von der Neoklassik bevorzugte
Instrumente  zur Internalisierung  von
externen Kosten, da sie dem Marki dko-
logisch defizitire Bereiche Offnen und
interventionistische MaBnahmen eriibri-
gen sollen. Das Coave-Theorem U liefert
in Verbindung mit der Property-Righis-
Theorie die Grundlage fiir dieses Kon-
zept. Es handelt sich im Kern um Nur-
zungsrechte, um staatlich geschaffene
und verkaufte Rechtstitel, deren Erwerb
zur Nutzung von Umweltressourcen
legitimiert. Das Konzept mit also dem
Eigentumsrecht an  Umweltressourcen
eine starke dkologische Allokationsfunk-
tion zu. Verbraucher erlangen dadurch
die Mbglichkeit, in der Zukunft fiir den
‘Nutzungsverzicht in der Gegenwart be-
lohnt zu werden.

Umwelizertifikate bei den Verbrau-
chern haben also die gleiche Allokations-
funktion wie die Eigentumsrechte der
Ressourceneigentiimer  im  komplexen
Markisvstem (vergleiche Abschnitt 2.1),
die allerdings im Dual-Systemn nicht wirk-
sam werden, da hier den Ressourcen-
cigentiimern des Siidens verwehrt ist,
ihre Nutzen durch alternative Optionen
Zu maximieren. Somit wiirde die Ein-
fiihrung von Umwelizertifikaten auf der
Verbrauchersette das bestehende Dual-
Svstem sanktionieren, die Nutzenmaxi-
mierungsfunktionen von der Anbieter-
seite (die hauptsiichlich der Siiden ist) auf
die Verbraucherseite {(die hauptsiichlich
der Norden ist} verlagern, die Ressourcen-
eigentiimer i ihrer Rolle, die Industrie-
liAnder weiterhin mit Ressourcen zu Dum-
pingpreisen za versorgen, belassen, wih-
rend letztere die Maoglichkeit erhalten,
von der Internalisierung externer Kosten
tkonomisch ganz aflein zu profitieren,

Mit anderen Worten wird auf diese
Weise weiterhin  verhindert, dafi der
Siiden die eigenen erschOpibaren Res-
sourcen kapitalisieren und eine Strategie
der Nutzenmaximierung verfolgen kann,
withrend sich der Norden durch Schaf-
fung und Veriuferung von fiktiven
Reclustiteln neue und lukrative Einnah-

mequellen erschliet. Dieses neoklassi-
sche Konzepr wird sich im Ergebnis
wahrscheinlich als ein modernes Markt-
instrument zur weiteren Umvertellung
der Einnahmen von Siid nach Nord her-
ausstellen — unabhéingig davon, ob dies
eine zu diesem Zweck geplante Strategie
ist oder nicht. Unabhingig vom globalen
Verteilungsproblem ist es véllig offen, ob
Umweltzertifikate zu einer Verringerung
des Energieverbrauchs und der CO,-
Emissionen fithren. Ein Erfolg bei die-
sem Konzept setzt die Kontrolle der
Verbraucher und damit erheblichen biiro-
kratischea Aufwand voraus, um sicher-
zustellen, daB der tatsfchliche Energie-
verbrauch mit dem Urafang der erworbe-
nen Nutzungsrechte (Zertifikate) iiberein-
stimmt.

4.2, Energie-C0,-Steuer

Dieses keynesianische Steuerungskon-
zept mifit der staatlichen Regulierung
grofere Bedeutung bei und soll dem-
niichst in der Europiischen Union ein-
gefithit werden. Wie das Konzept der
Umweltzertifikate ist auch dieses Markt-
steuerungsinstrument  verbraucherorien-
tiert. Es blendet in der Theorie wie bei
Modellrechnungen das Verhalten der
Anbieter von fossilen Energietrigern auf
dem Weltmarkt, insbesondere die komp-
lexen Interdependenzen der Olpreisbil-
dung ginzlich aus. Es unterstellt viel-
mehr stillschweigend, daB beispielsweise
die OPEC-Staaten bei einer durch Ener-
giesteuer erzielten Verbrauchsreduzierung
ihr Angebot an Ol ebenfalls reduzieren.

Da jedoch zu erwarten ist, daB bei sin-
kendem Olverbrauch der Olpreis eher
sinkt und den OPEC-Staaten dadurch
Einnahmen entgingen, werden die For-

GAIA 311994) no. 2

derlinder das Olangebot trotz sinkender
Nachfrage wnicht verringern, sondern stei-
gern. Der so hervorgerufene Angebots-
iiberhang verursacht sinkende Ol-Welt-
marktpreise, foiglich sinkende Energie-
preise und schlieflich auch eine emeut
steigende Nachfrage nach Ol und an-
deren fossilen Energien.

Also steht einem kwrzfristig durch
Energiesteuer erzielten Verbrauchssen-
kungsetfekt ein Verbrauchssteigerungs-
effekt’ gegeniiber, der durch sinkende
Ol-Welimarktpreise induziert wird. Im
Endergebnis fithrt die Energiesteuer, dhn-
lich wie die Umweltzentifikate, zu einer
Umverteilung der Einnahmen von den
OPEC-Staaten in Richwung Olverbrau-
cherstaaten, eine Reduktion des .Ver-
brauchs und der CO,-Emissionen diirfte
auf diesem Wege jedoch kaum zu errei-
chen sein. Am Beispiel der Mineral-
Olsteuerpolitik der Europdischen Union
15R¢ sich dies bestitigen 1. :

4.3, Radikale Alternative

Umweltzertifikate und  Energiesteuer
sind so geschen moderne Instrumente
eines dkologischen Imperialismus, aller-
dings mit zweifethaften Skologischen
Wirkungen, da in beiden Fillen dem
Siéiden im globalen System implizit die
Rolle des Lieferanten von Ressourcen
. Dumpingspreisen beigemessen wird.
Dagegen wiirde die Uberwindung des
Dual-Systems nicht nur diese Instrumente
entbehrlich machen. sendem auch um-
weltpolitisch eine erheblich groBere Wir-
kung zeitigen.

Die Reduktion des Energieverbrauchs
durch die Energiesteuer kann beispiels-
weise dann erfoigreich sein, wenn gleich-
zeitig die Einnahmeumverteilung zu
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