M. Massarrat
Die Ursachen des massiven Ausbaus der Kernenergie®

1. Vorbemerkung

Im Jahre 1976 waren msgesamt 169 Kernkraftwerke {(Abb. 1) (1) mit einer instal-
lierten Leistung von insgesamt 82.000 MW in der ganzen Welt in Betrieb. Sie lieferten
jeweils durchschnittlich 10 % des nationalen Bedarfs an elektrischer Energie (2).
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* Dieser Beitrag ist die leicht erweiterte Fassung eines wissenschaftlichen Habilitationsvor-
trages, den der Verfasser im Marz 1978 an der Universitit Osnabriick gehaiten hat.

1 VDI-Nachrichten vom 8.4.1977

2 Gabot, Dennis/Colombo, Umberto u, a.: Das Ende der Verschwendung, Stuttgart 1976,
5.62
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thervon entfallen 67 auf Nordamerika, 57 auf Westeuropa, 28 auf Osteuropa, ein-
wchlieBtich der UdSSR, und 17 auf Asien. In der Bundestepublik waren bis dahin 13
Kernkraftwerke (KKW) in Betrieb. Nach den noch im Jahre 1974 gidtigen Dalen
Lollte die Gesamtleistung der KKWs in der ganzen Welt bis zum Jahre 2000 aunf ca.
3 000.000 MW, d, h, also um das 24-fache, gesteigert werden (3). Ausgehend von
der gegenwirtig durchschnittlichen Leistung eines KKWs von 485 MW hitten bis zu
Jdiesem Datum weitere 3.953 KKWs in der Welt gebaut und auch in Betrieb genom-
men werden missen. Bei einer Leistung des KKWs vom Typ Biblis mit 1.300 MW
waren immerhin rd. 1,370 neue K KWs erforderlich.

Es hat sich inzwischen herausgestellt, da aufer allen Kraftwerken gemeinsa-
men und die Umwelt belastenden Faktoren — vor allem die Storung des Wirmeener-
gichaushaltes der Erdatmosphire — die KKWs auch zahlreiche Risiken mit Katastro-
phalen Folgen in sich bergen. Zu nennen sind vor allem die Gefahr der radioaktiven
Veiseuchung der Umwelt durch die Wirkung blofer radioaktiver Anieicherung,
cinen Reaktorunfall oder durch einen Unfall beim Transport radioaktiver Elemente.
7u erwihnen sind auch die ganzlich unkontrollierbaren Gefahren des Atommills, da
dieser aber hunderttausende von Jahren von der Umwelt ferngehalten werden mu
(4). Ferner wird auch auf die Moglichkeiten der militarischen Nutzung der Abfall-
produkte (5) sowie die Moglichkeit der Sabotage hingewiesen, deren Verhinderung
sunundest Zur massiven Einschrinkung der Freiheitsrechte filuen konnte (6). D
Aufklarung iber diese Gefahren der Kernenergie und der weltweite Widerstand von
breiten Bevolkerungsschichten in den kapitalistischen Linders haben zwar bisher
die Regierungen dieser Lander nicht zwingen konnen, die Kernenergie ganz aufzu-
geben, Sie haben aber immerhin eine Verzogerung beim Ausbau der Kernenergie
hervorgerufen. Unabhangig hiervon hatten die Olpreiserhohungen der OPEC-Staaten
und die seit Beginn der siebziger Jahre in den meisten kapitalistischen Landern ein-
getretene bkonomische Krise die nationalen Energieprogramme ohnehin tber Bord
gewotfen. Inzwischen wurden zur mittelfristigen und langfristigen nationalen Eper:
gieversorgung neue Energieprogramme ausgearbeitet.

Eine durch das MIT organisierte und aus Energiespezialisten aus 18 Lindermn
(15 kapitalistsche Industrielinder sowie lran, Mexiko und Venezuela) bestehende
wternationale Arbeitsgruppe ,.Workshop on Alternative Energy Strategies” {(WALS)
hat vor kurzem die Ergebnisse ihrer zweijahrigen Untersuchungen tber den Energle-
nedarf und den Anteil von verschiedenen Energietrigern bis zunt Jahre 2000 el

JRES————

3 tnergy Global Prospects 1985 - 2000, Report of the Workshop on Alternative Lnergy
Strategivs, New York 1977,8. 190

4 Strohm, Holger: Das Risiko Kernenergie, Hambuig 1975, 8. 7 if; ders.: Friedlich in die
K atastrophe, Hamburg 1973

5 Strobele, Wul.fgang,’Bauerschmidt, Rolf: Strategicn einer alternativen Energiepolitik, in!

K ruper, Manired {Hrsg.}: Energiepolitik, Kontroversen - Perspektiven, Koln 1977,8. 75 €.

Ferner Wette, Wolfram: Restrisiko Krieg. Sicherheitspolitisehe Aspekie der friedlichen
Kernenergienutzung, in: Metz, Lutz/Wilke, Manired (Hrsg.): Der Atomtitz, Berlin 1977,
5. 18 ff

o Fungk, Robert: Der Atom-Staat, tduncien 1977, ferner Adler-Karlsson: Fuhrt Atume-
energie 2ur Diktatur?, in: Metz, Lutz/wilke, Manfred (Hrsg.): Der Atombilz, 2.0, 8. 55 f
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Mogen diese Plan-Daten 1n einigen Jahren du;ch nicht vorhpr ')'are kiinftige
Entwicklangen abermals tberholt sein, so lassen sie dennpch eindeutig erkenner},
dath an der urspriinglichen Absicht, die Kernenergie massiv auszubauen, nach wu?
vor festgehalten werden soll. Hierfir sprechen zwei real feststellbare Tendenzen:

fl

Tubelle 1 A ‘
Uubcfsiihl uber die Gesamtaufwendungen fur Energieforschung und Energistechnologien 1977 -

1980 einschlietlich Programm fir Zukunftsinvestitionen (in Mio DM) (10}
1977 1978 1979 1980 Summe

2.1 Ralionette Energieverwendung im
Anwendungs- und Sekunddrener-
giebereich:
- Forschungsprogramm 86 93 102 110 391
- Programm fir Zukunftsinvesti-
{;:r%cn 20 22 31 26 99
4 106 115 133 136 490
2.2 Kohle und andere fossile Primar-
eneIgivtrager:
- Forschungsprogramm 125 144 150 159 578
- ; tur Zukunfisinvesti-
E::;?E#“m i ’ 58 103 114 87 362
183 247 264 246 940
2.3 Neue Encrgrequellen:
- Furschungsproggamim 118 131 139 152 540
- Programm fur Zukunfisinvesti-
tionen - 4 10 16 30
118 135 149 168 570
24 kernenergie:
- Forschungsprogramm 1028 1066 1152 1170 4436
- Programm fur Zukunftsinvesti-
tionen 1 i4 34 47 96

1029 1100 1i86 1217 4532

CGesamtzufwendungen:

- Furschungsprogramm 1357 1454 1543 1591 5945
- Programm tur Zukunftsinvesti-
uonen 79 143 189 176 587

1416 1597 1732 1767 6532

Lo Der Bundesminister fur Forschung und Technologie (Hrsg.): Programm Energietorschung
und knergetechnologien 1977 - 1980, Bonn 1977, 8. 160

Np— BT -

Zum einen jenes imme  ffener und offensiver werdende Eintreten aller birgerli-
chen aber auch socvizldemwkratischen Parteien der kapitalistischen Linder fur eine
intensivere , friedliche Nutzung der Kernenergie', Zum anderen aber — und dies ist
noch wichtiger — der hohe Anteil der Forschungsausgaben fir die Kernenergie auch
in der Zukunft {vg!, die Tabelle 1).

Die Angaben der obigen Tabelle belegen eindeutig, dafl die Kerenergie im £ner-
gieprogramm der Bundesregierung mit Abstand die wichtigste Position einnimmt,
Von den fir den Zeitraum 1977 - 1980 geplanten Gesamtaufwendungen ven 6,5 Mrd.
DM fiir Forschung und Zukunfisinvestitionen soll der L owenanteil von 4,5 Mrd, DM
ausschlieBlich fiir Kernenergie, dagegen aber nur ein Betrag von 450 Mio. DM fiir
neue Energicquetlen (Kernfusion und Sonnenenergie) ausgegeben werden. Noch
deutlicher dokumentieren die Ausgaben fur ,Zukunfisinvestitionen® die Absiclt
der Bundesregierung, dem Ausbau der Kernenergie gegeniber den neuen Energic-
quellen entgegen anderslautenden Behauptungen auch in Zukunft den Vorrang zu
geben, Es stellt sich die wichtige Frage, wie dieses Eintreten fiir den massiven Aus-
bau der Kernenergie begrindet ist und dies trotz:

— der von ihnen verharmlosten, aber keineswegs bestrittenen zahlreichen Gefahren
und Risiken der Kernenergie .

— des Widerstandes breiter Bevolkerungsschichiten gegen den Ausbau dieser Energie-
form, .

Welche Triebkrifte zwingen eigentlich die birgertichen und sozialdemokrati-
schen Parteien dazu, in den Augen ihrer Wihler den Verlust ihrer Autontit, damit
auch ihrer Legitimation, zu riskieren und auch in Kauf zu nehmen, datl Birgerbe-
wegungen sich zur autonomen politischen Kraft entwickeln und sich auch von ihnen
ab oder gar gegen sie wenden kénnen? Die folgenden Ausfuhrungen stellen den Vear-
such dar, diese Frage zu untersuchen, ‘

Im Interesse einer wissenschaftlichen Stringenz sollen die apologetischen und
in der energiepolitischen Debatte sehr haufig angefithrten Argumente von den tat-
sichlich ausschlaggebenden Grinden fir den Ausbau der Kernenergie unterschieden
und diese wie im folgenden unter 2, und 3, in zwei aufeinanderfolgenden Schritten
erldutert werden. In weiteren Schritten werden dann unter 4. und 5. die Implikatio-
nen einer politischen Strategie gegen den Aushau der Kernenergie angedeutet.

2. Die Apologetik des massiven Ausbaus der Kernenergie

Von den Verfechtern der Kernindustrie, insbesondere der Atomindustrie, fast aller
ubrigen Industriezweige, Parteien, Regierungen und in der Bundesrepublik auch der
Gewerkschaften werden, wenn auch mit unterschiedlicher Gewichtung, insgesamt
dret mehr oder weniger zusammenhingende Grinde fur den Ausbau der Kernenergie
angefiihrt:

- Ausreichende Energieversorgung und Vermeidung einer , Energielicke*;

- Nationale bzw. regionale Unabhiingigkeit der Energieversorgung;

- Sicherung der Arbeitsplitze und Wiedererlangung der Vollbeschiftigung.
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Diese Arpumente sollen im folgenden auf ihre Richtigkeit im exnzelnen ubes-

proft werden.

27 usreichende Energieversorgung und Vermeidung der , Energielicke”

AP T T 3 T

Der massive Ausbau der Kernenergie liefie sich rein stofflich nur dann mit dei Not-
wendigheit der Energiebedarfsdeckung rechtfertigen, wenn absehbar wire, dafieloec-
swits alle fossilen Energietriger bald aufgebraucht sein wiirden, andererseits aber
se anderen Energietriger mehr zur Verfiigung stiinden. Dabei sind grundsitzlich
swischen der kurzfristigen, mittelristigen und der langfristigen Deckung des Ener-
tfs zu unterscheiden. Die Entstehung einer ,Energielicke™ fiir den Fall, das
11t oder aber auch verzogert wird, ist ein beliebtes Argu-
ment der Interessenvertreter der Kemenergiewirtschaft, ,,Da die Verzogerung von
sernkraftprojekten nicht nur die sichere Versorgung unserer Bevoikerung mut eick-
tischer Energie in Frage stellt, sondern auch erhebliche volkswirtschaftliche Nach-
teile mit sich Bringt, sollten sich alle Verantwortlichen, insbesondere auch hehard-
hole thstanzen, um die Billigung der Kernenergie durch die Offentiichkeit bemithen.
. Professor Hzinrich Mandel, Vorstandsmitglied des Rheinisch-Westfilischen Elek-
tmiatatswerke und Prisident des Deutschen Atomforums (11). In der Tat haben die
sehordlichen Instanzen und Politiker von dieser Empiehlung des Prisidenten des
wen Atomforums reichlich Gebrauch gemacht. Wie st es aber tatsichiich mit
dieses Argumentes bestellt. Wiirden wirkdich 1685 die Lachter
s nicht gebaut wiirden? Nach dbereinstunmen-
den Prognosen der Vereinigung Deutscher Elektrizititswerke (VDEW) und der
eutschen Ruhrkohle AG wird der Stromverbrauch in der BRD bis 1985 um maxi-
mal 20000 MW ansteigen. Wahrend VDEW vorgibt, die zu erwartende Licke aus-
ohlielich durch Ausbau der Kernkraftwerke decken zu konnen (12, kommt Karl
Heinz Bund, der Vorstandsvorsitzender der Deutschen Ruhrkohle AG, zu einem
zanz anderen Ergebnis. Nach seinen Angaben gibt es gegenwartig in der BRD cine
Uherkapazitat an Kraftwerkseistung von 8 000 MW, Fiir die Deckung der maximal !
felilenden 12.000 MW im Jahre 1985 wiren lediglich 8 Steinkohlekraftwerke {Dop-
peiblocke zu je 1.500 MW) erforderlich. Fiir die Deckung der notwendigen Stein-

nicht einmal der Bau von neuen Bergwerken erforderlich: ,,Das ist mit
miférderung von 94 Millionen

d machbar.* {13) Nun steht
ALz Zur

kel

giebeda
Jder Bau von KKWs eingeste

Deutscl
Jem Wahrheitsgehalt
ausgehen, wenn die geplanten KKW

rohile ware
den vorhandenen Kapazitaten im Rahmen einer Gesa

Tonnen derch Umschichten des Absatzes weirgehen
weder die Ruhtkohle AG gegenwirtig im grundsitzlichen Interessengegens
Kernenergiewirtschaft — worauf unter 3.2 noch eingegangen wird — noch koénnen
watl Hemz Bund Sympathien fur die Birgerinitiativen nachgesagt werden.

' Mandel, Heinrich: Die Kernenergie und ihr kiinftiger Beitrag zur Energieversorgung, in: £
Zukunltorientierte Energie- und Rohstoffpolitik, Bonn-Bad Godesberg 1976, 5. 59
12 ¥ rankfurter Rundschau vom 25.11.1976 t

Die Zeit vom 25.3.1977. Vgl auch Odrich, Peter: Wieviel Strom fehlt wirklich, in:
¥ rankfurter Allgemeine Zeitung vom 2.5,1977
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Wie sicht ¢s aber mit der mittelfristigen und langfristigen Energieversorgung
aus? Die nach heutigem Stand dkonomisch, d. h. unter kapitalistischen Bedingungen,
also mit Profit, gewinnbaren fossilen Energieressourcen werden von der Bundesan-
stalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe in Hannover (BGR) auf 886 Mrd. t
Steinkohleneinheiten (SKE) beziffert {(Tabelle 2) (14). Allein diese Vorrite reichen
aus, um den gegenwirtigen Verbrauch von 8,2 Mrd. t SKE fir iber 100 Jahre zu
decken: Die Erdolreserven dieser Kategorie fiir 34 Jahre und die festen Brennstoffe
fur 190 Jahre (15). Einer neven ClA-Studie zufolge wiirden die bekannten {1-Reser-
ven fir weitere 60 - 80 Jahre reichen (16). In einer vertraulichen ESSO-Studie ist
sogar von unerschopflichen Olvorrdten die Rede (17). In der Tat wirden sich bei
steigenden Rohstoffpreisen und weiterer technonolgischer Entwicklung die okono-
misch gewinnbaren fossilen Energieressourcen vervielfachen. Die technisch produ-
zierbaren, aber dkonomisch noch nicht rentablen fossilen Energieressourcen belaufen
sich nmach Angaben der BGR bereits jetzt auf 3.324 Mrd. t SKE und die insgesamt
vorhandenen Ressourcen auf die astronomische Summe von 12.442 Mrd. 1 SKE
{Tabelle2). Bei dem gegenwiirtigen Energieverbrauch in der Welt von 8,2 Mrd, 1 SKE
wirden nach Angaben des DIW die Gesamtressourcen an Erdol fiir 92 Jahre und an
Kohle fur beinahe 3,500 Jahre ausreichen (18). Bei einer Wachstumsrate von 2 %
hzw. 3 % wirden alie fossilen Energietriger zusammen den Gesamtenergiebedart der
Welt fuwr 110 bzw. 86 Jahre decken. Die empirischen Fakten der offiziellen Quellen
helegen windrucksvoll, dal mittelfristig, aber auch langfristig, ausreichend tossile
Lnergietrager in Jer Welt physisch vorhanden sein werden und auch technologisch
verfughur gemacht werden konnen. Ganz zu schweigen von den Moglichkeiten, die
Sonnenenergie und die geothermische Energie in grofiem Malistab nutzbar zu ma-
clien.

e von der Sonne auf die Erde eingestrahlte Energie wird auf ca. 178, Mrd.
MW geschatzt. Sie entspricht ungefahr dem 22.000-fachen des gegenwartigen Welt-
eneigeverbavchs (19). Bei dieser Grofenordnung fillt nicht ins Gewicht, dald nur
ein Tell (64 - 70 %) dieser Energiemenge die Erdoberfliche erreicht, Nach Angaben
von Huns Matthofer ist ,,die Nutzung der Sonne fir Warmwasserbereitung und
Raumbeizung, ja sogar die Umwandlung in elektrische Energie prinzipiell kein tech-
nisches Problem mehr* (20). Sollte auf diesem Gebiet ein qualitativer Durchbruch

14 HBundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstotfe Hannover (Hrsg.): Die kiinfrige Ent-
wickiung der Energienachfrage und deren Deckung — Perspektiven bis zum Jahre 2000,
Hannover 1977,85. 4

15 Daltnaki, Urs/Ziesing, Hans-Joachim: Sicherheits-, Preis- und Umweltaspekte der BEnergie-
versorgung. Deutsches Institut fir Wirtschaftsforschung, Sonderheft 113, Berlin 1976,
S. 36 u. 49

16 Frankturter Rundschau vom 11.10.1978

17 Neue Ruhr-Zeitung vom 30.8.1978

[ Lolinski, Urs/Ziesing, Hans-Joachim: Sichérheits, Preis und Umweltaspekie..., a.2.0,,
$. 38 u. 49. Nach Karl Friedrich von Weizsiicker reichen die Kohlereserven der Welt so-
gar fur knapp 4000 Jahre. Die Zeit vom 27.6.1973

19 Dohnski, Urs/Ziesing, Hans-Joachim: Sicherheits-, Preis- und Umweltaspekte, a.2.0., 8. 58

20 Muuhmcr, Hans: Probleme einer zukunftorientierten Energie- und Rohstoffpolitik, in:
Zukunftsorientierte Energie- und Rohstoftpolitik, a.a.0., 8. 20
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erzielt werden, so wiirde die Menschheit {iber eine unerschopfliche Energiequelle
verfiigen, die zugleich auch die umweltfreundlichste ist. Auch der Nutzung von uner-
schoplflicher geothermischer Energie in groflem Mafistab werden von der BGR gute
Chancen eingerdumt (21). Die angeblich zu erwartende ,,Energielicke” ohne Kern-
energie erweist sich als Popanz, der geeignet ist, die tatsichlichen Ursachen des Aus-
baus der Kernenergie zu verschleiern,

2.2 Nationale bzw. regionale Unabhangigkeit der Energieversorgung

Die Unabhangigkeit von importierten Energierohstoffen, vor allem vom Erdol der
OPEC, wird insbesondere von den EG-Staaten als ein wichtiger Grund fiir den Aus-
bau der KKWs angefiihrt. 1n diesein Zusammenhang wird auf den vermeintlichen
LOlboykott* der OPEC im Oktober 1973 verwiesen (22). Aber auch die Vertreter
der Kernenergiewirtschaft bedienen sich dieses Arguments (23). Um diesen Aspekt
zu wiirdigen, bedarf es einer niheren Untersuchung der remonalen Vertellung der
vorhandenen fossilen Energie-Rohstoffe. Von den {iber 1.000 Mrd. t SKE Erdol ent.
tallen iber 65 % auf die Linder der | Dritten Welt”, vornehmlich sm Nahen Osten,
withrend in allen OECD-Staaten insgesamt ca. 16 % der Erddireserven vorkominen
{Tabelle 3} (24). Diese konzentrieren sicly tm wesentlichen in Nordamernika. Die
westeuropaischen Erdolreserven, einschlietilich jener in der Nordsee, sind relativ be-
deutungslos (25). So gesehen, sind die EG-Staaten in der Tat, zumindest kurzfristig,
auf den Olimport; vor allem aus den OPEC-Staaten, angewiesen, Weshalb sollte aber
die Abhiingigkeit der EGStaaten vom OPEC Ol gerade durch den Ausbaw der Kern-
energie verringert werden? Denn berucksichtigt man die Verteilung der gesamten
fossilen Energietriiger, so wdren auch andere Alternativen moglich. Die OECD-Stuaten
vertigen uber mehr als 32 % aller fogsilen Rohstoffe, wahrend der Anteil der Liinder
der , Dritten Weit* lediglich knapp 12 % betrigt. Von ca. 3.000 Mrd. t SKE im Be-
reich der OECD-Stzaten insgesamt vorhandener Kohle entfallen iminerhin 420 Mrd.
1 SKE aufl Westeuropa (26). Diese Menge reicht aus, um den gegenwartigen Pramar-
energieverbrauch Westeuropas von ca. 1,7 Mrd, t SKE 250 mal zu wiederholen. Bei
einer Wachstumsrate des Energieverbrauchs von 2 bzw. 3 % wurden diese Kohiere-

21 Eine installicrte Lewstung von 100,000 MW un juhre 2000 aut der Basis der geothermischen
Energie wud von der BGR als moglich bezeichnet, BGR (Hrsg.y: Die kunftige ., a0,

5. 28

22 Brunner, Guido: Energiepolitische Leitlinien der EG unter besonderer Berucksichiigung
der Kernenergie, in: Probleme der Kernenergie, Bonn 1977, 5. 28

23 JDie Nutzung der Kernspaltungsenergie ermoglicht uns aber gicht nur cine ausreichende

langtristige Deckung unseres Primdrencrgiebedarts bis ins nichste Jahrtausend hinein, sie
wird schon mittetfristig die Abhingigkeit der rohstoffarmen Industriclinder von einigen
Primarencrgiefordertandern mindern.* Mandel, Heinrich: Die Kernenergié und ihr kiinf-
tiger Beitrug, a.4.0., 8. 38

24 BGR (Hisg ) Die kunftige ..., 2.a.0., 5. 6

25 Ebenda, S, 12 £f

26 Ebenda, 5. 91,
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serves den gesamien Prundrencrgieverbrauch fur immerhin 89 bzw. 71t Jahre decken,
Wiirden diese Koblereserven im wesentlichen fir die Stromerzeugung eingesetzt
werden , so wirden sie sich dementsprechend auf einen Jangeren Zeitraumerstrecken.
Demnach durfte eigentlich, wie z, B. von der Deutschen Ruhrkohle AG auch
gefordert wird, Jer Anteil der Steinkchle am Energieverbrauch der EG-Staaten mas-
siv erhoht werden konnen. So koénnte auch verhindert werden, daf duzch den massi-
ven Ausbau der Kernenergie anstelle der Abhingigkeit von den Cllieferlindern eine
newe Abhingigkeit von den Urantieferlandern entsteht. Denn uber 80 % aller sicheren
und wahrscheinlichen Reserven an Uran und Thorium der Welt kommen in 5 Lan-
dern, USA, Kanada, Australien, Sidafrika und Schweden, vor. Die EG-Staaten (vor-
nehmlich Erankreich) verfiigen uber 3 % der Ressourcen an spaltbarem Material (2.
Die kunftige Abhingigkeit der EG-Staaten von den Uranlieferiindern wird, allein
aus Grinden der viel starkeren regionalen Konzenteation der Uranressourcen, viel
grofer sein als die Abhingigkeit derselben von den OPEC-Landern, Ebenso dirften
die tatsachlichen Folgen der Abhdngigkeit von den Uranlieferlindem fiir die EG viel
verheerender sein als dies bisher bei den OPEC-Staaten der Fall gewesen ist, Ange-
sichts der starken Okonomischen Ruckstandigkeit der politischen und vor allem
militarischen Abhangigkeit von den entwickelten kapitalistischen Léndern wirden
die OPEC Staaten faktisch kaum in der Lage sein, ihre Ollieferungen einzustellen.
Ganz anders aber verhilt es sich im Falle der Uran-Lieferlander USA, Kanada, Siid-
afrika und Australien, Die OPEC-Staaten naben mit einem Olembargo im Oktober
1973 nur gedeoht, bzw. dieses fur ganz wenige Tage tatsdchlich verhingt, Kanada
hat 1977 ein ganzes Jahr lang dic Lieferung von Natururan an die EG gestoppt und
damit den Beweis peliefert, wie sehr solche Abhiingigkeiten auch und gerade zwi-
schen den kapitalistischen Landem bestehen. Dies ist auch den behordlichen Instan-
sen durchaus bewuBt: ,Gewi, die Gemeinschaft ist auch in ihrer Uranversorgung
weitgehend auf Einfuhren angewiesen® {28). So Guido Brunner, Mitglied der Kom-
mission der EG. Dennoch sei diese Abhingigkeit eben keine Abhangigkeit. Denn
ut den Schnellen Britem eroffnet sich-eine Perspektive der Selbstversorgung”
(29). Hier weiden also die fur die Energieversorgung sicheren einheimischen Kohle-
reserven, deren Gewinnpung technologisch auf jeden Fall moglich ist; zugunsien
cines Encegierchstoiles aufgeben, Adessen Nutzung einer maoglichen technologischen
Entwicklung in der Zukusit uberlassen wird. Die selbstandige Enesgleversorgung det
EG rechtfertigt ebensowenig den Aushau der Kernenergie in dieser Region, wie sie
Jen massiven Ausbau dieser Industric .in den USA erklaren kann, die neben Uran
uber die mit Abstand grofiten Reserven an fossden Energierohstoffen verfigen (30).

27 Ebenda, §. 24

28 Brunner, Guido: Energicpolitisuhe Leithnien der EG, a.a.0., S, 30

29 Ehenda

34} Die USA vertugen uber ca, 23 % alier Kohlereserven, 7 % aller Vrdobreserven, 11 % aller
i dgasteserven und knapp 40 % altr Olreserven in Form von Olschiefer und Glsanden
der Welt, BGR (Hrsg.): Die Kinltige .., a.a.00.,8 1011
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2.3 Sicherung der Arbeitsplitze und Wiedererlangung der Vollbeschiftigung

Ein Verzicht auf den Bau von KKWs oder gar eine Verzogerung, so wird behauptet,
wirde die Arbeitslosigkeit verstirken. Umgekehrt wiirde der Ausbau der KKWs zum
Abbau der Arbeitslosigkeit fithren, Fir die Bundesrepublik it sich nachweisen,
dats die Atomindustrie und die mit ihr kooperierenden Zweige urspriinglich den Ak-
zent ihrer Uberlegungen in der offentlichen Debatte iiber den Ausbau der KKWs auf
das Arbeitslosigkeitsargument gesetzt hatten. So kindigte im November 1974 die
Firma Hochtief, deren Beschiftigte zu 20 % fir den Bau von KKWs eingestellt gewe-
sen waren, die Entlassung einer Anzahl von Facharbeitern fir den Fall an, daB sich
der Bau des KKWs Why! verzigere. Die Kraftwerkunion (KWU), der grofite KKW-
Hersteller der BRD, drohte Anfang 1975 mit Kurzarbeit, wenn nicht fir 9 Auftrage
aus dem Inland die erforderlichen Teilerrichtungsgenehmigungen erteilt wiirden {(31).
Die Angst um den Arbeitsplatz und die drohende Entlassung bew, Kurzarbeit trieben
nicht nur die betroffenen Beschaftigten auf die Strafle, um fur die Fortsetzung des
Baus von KKWs zu demonstieren, sondern sie haben auch jenes Klima geschaffen,
in dem die Mehrzahl der Einzelgewerkschaften und schlieflich auch der DGB sich
troiz innergewerkschaftlicher Kritik grundsitzlich fiir den Ausbau der Kernenergie
haben treiben lassen (32). Von dem Arbeitsplatzargument wird durchaus in vielfil-
tigern Zusammenhang Gebrauch gemacht. Ein Verzicht auf die Kernenergie gefihr-
de nicht nur die Arbeitsplitze der in der Atomindustrie und in der Energiewirtschatt
tat:gen Beschiifriglen, sondern er gefihrde, insbesondere aus Griinden einer zu er-
wartenden | Energielicke* und der unvermeidlich eintretenden Konkurrenznachteile
fur Jie gesamte Industrie auf dem Weltmarki, auch die Arbeitspliatze in der Volks-
wirschaft insgesamt, Dariiber hinaus sei fiir die Beseitigung der Arbeitslosigkeit wirt-
schaftiiches Wachstum erforderlich. Dies setze allerdings den Ausbau der Kernener-
gie voraus. Hiérzu seien einige relevante Stimmen angefithrt. Auf einer Reaktoria.
gung in Mannheim prognostizierte Anfang 1977 Hans Friedrichs {der ehemalige
Bundeswirtschaftsminister) eine ,, Absenkung des Bruttosozialprodukies mit sptirba-
ren Konsequenzen fiir die Arbeitsplitze® ab 1985, wenn keine neuen KKWs gebaut
wurden (33). In einem von thm mit der Uberschrift  Alle Energie-Optionen offen-
halten™ formulierten Vorwort eines kirzlich verdflentlichten Buches, optierte
Helmut Schmidt implizit fiir den Ausbau der Kernenergie: |, Eine Vaolkswirtschaft,
die nicht widchst, sondern stagniert, kann die nétigen Arbeitsplitze fur die Arbeits-
losen von heute und die arbeitssuchenden Jugendlichen von morgen nicht zur Ver-
tugung stellen. Deswegen brauchen wir Wachstum, dieses Wachstum darf nicht am
Energremangel scheitern.* (34)
3t Vgl Metz, Lutz: Arbeitsplitze durch Atomstrom, in Metz, Lutz/Wilke, Manfred (Hrsg.):
Der Atomfilz, 1.2.0,, 8. 108 {f
32 Vi Brandes, Volkhard: Die Atompolitik der Gewerkschaft, in Metz, Lutz/Wilke, Man-
fred (Hrsg): Der Atomfilz, a.a.0,, S, 123 ff. Vgl auch die Dokumentation iber Entschiie-
Bungen und Erklirungen vérschiedener Gewerkschaften zu der F'rage der Kernenergie, in
Kruper, Manired: Energiepolitik, a.a.0., S. 158 {T
33 Frunkiurter Rundschau vom 1.4,1977
34 Schmide, Helmut: Alle Energie-Optionen offenhalten, in: Kritper, Manfred (Hrsg.): Ener-
grepolitik, 04,0, 8. 8

Ebenso unmifsverstandiich begrindete Heinz Oskar Vetter anlifilich einer von
der Friedrich Ebert Stiftung durchgefiihrten Tagung im Oktober 1977 die Option
des DGB fir den Ausbau der Kernenergie u. 4. wie folgt; , Der DGB vertritt die 1n-
teressen der gesamnten Arbeitnehmerschaft. Dies schliet die Forderung nach Sicher-
stellung einer ausreichenden Energieversorgung ein, die threrseits eine Voraussetzung
fir die Verwirklichung des Vollbeschiftigungszieles und fiir gesetlschattlich sinnvol-
les Wachstum ist, (...) Der DGB vertritt die Interessen aller Arbeitnehmer, die mit
Planung, Entwickluag, Bau, Betrieb und Entsorgung von Kernkraftwerken beschif-
tigt sind. Das schliefst die Sorge um die Erhaltung ihrer Arbeitsplitze ein. Das be-
deutet, der DGB ist zum Ziel der Sicherung unserer kinftigen Energieversorgung
verpilichiet im Sinne einer notwendigen Bedingung fiir die Wiedererlangung der
Vollbeschaftigung, fur die Sicherung und Humanisierung unserer Arbeitsplitze und
tir die Erhaltung der internationalen Wettbewerbsfahigkeit unserer Wirtschait. Er
ist der Energieversorgung ebenso verptlichtet, wie andererseits der Erhaltung gesunder
unid lebenswerter Umweltbedingungen,* (35) .

Es gilt, diese verschiedenen Aspekte der Wechselbeziehung zwischen dem Aus-
bau der Kernenergic und der Arbeitstosigkeit einer Uberpriifung zu unterzichen.

Nach einer Untersuchung des DIW werden durch den Bau eines Kernkrafiwer-
kes von 1.300 MW direkt und indirekt insgesamt 39.000 Arbeitsplitze, auf jedes
einzelne Jahr wahrend der Bauzeit von 8 Jahren verteilt, also 5.000 neue Arbeits-
plitze, geschaffen (36). Diese Zahl mufste in Beziehung gesetzt werden zu der Zahl
der Arbejtsplitze, die fiir den Bau eines Kohlekrattwerkes neu geschaffen wurden.
Aufgrund einer ebenfalls vom DIW durchgefithrien tintersuchung wurden beim Bau
eines Kohlekraftwerkes mit vergleichbarer Leistung insgesamt ebenfalls 39.000
Arbeitsplitze neu geschaffen werden (37). Dieser Vergleich macht die Absurditdt
des Arbeitsplatzargumentes fir den Bereich des Kraftwerksbaus deuatlich. Noch ab-
surder wird dieses Argument, wenn man bei diesem Vergleich auch den Energiebe-
reich einbezdge. Der Verzicht auf KKWs zugunsten der Kohlekrafiwerke wurde i
der Bundesrepublik, die uber eigene Kohlereserven verfiigt, ca. 8.000 Arbeitsplirze
direkt fir die Kohleforderung und wettere 3,000 durch die letztere induzierte Ar-
beitsplatze erforderlich machen (38). Auch in den Lindern, die, wie Dinemark,
keine eigenen Energierohstoffe besitzen, wiirde die Versorgung mit Atomstrom be-
deutend weniger Arbeitsplitze erfordern als dies bei den alternativen Energietragern
der Fall ist (39). Diese Zusammenhinge werden von den Gewerkschaften durchaus

35 Vetter, Heinz Oskar: Gewerkschaften und Energiepolitik, in: Probleme der Kernenergie,

aal), 8 21f

36 Wochenbericht des Deutschen Istituts fir Wirtschaftsforschung (DIW) vom 1, Juli 1977,

© 8.256-259

37 Vgl das alternative Arbeitspapier des Bundesverbandes Burgerinitiativen Umweltschutz,
Frankfurter Rundschau vom 1,12.1977 :

38 Ebenda

39 Als Indiz hierfir k6nnen die sogenannten Arbeitsplatzkosten herangezogen werden. ,In
Dinemark wiiede der Kapitaleinsatz pro Arbeitsplatz bei der Versorgung durch Atom-
strom rd. 130.000 DM betragen, bei den alternativen Energietrdgern rd. 50.000 DM."
Metz, Lutz: Arbeitsplatze durch Atomstrom, 4.4.0., 8. 117
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gesehen (40), wie auch von ihnen hervorgehoben wird, dal dic dir ste Auswirkung
der Energiewirtschaft auf die Arbeitsplitze gering 'sei, da si> wonger als 2 % aller
!:’rwerbsta'ligcn beschiftige (41). Sie begrinden ihre Option fiv den Ausbau der
hern;nergie vielmehr, wie aus obigem Zitat Vetters hervorgels, nut der gesamigeseil-
schatt]s‘p{aen Arbeitsplatzsicherung und mit dem Ziel der Wiederceriungung derd\/ull-
be:.uh';a!ugung. Damit sind wir bei dem Hauptargument der Befurworier der Kern-
energie: dem magischen Dreieck Energie-Wachstum-Vollbeschaftigung. Unterstellen
wir einmal, dall zwischen diesen drei Faktoren tatsichlich eine Wechselbeziehung
hesteht, so stellt sich doch die Frage, weshalb gerade der Atomstrom und nicht 2. 3.
der Kohlestrom zum Wachstum und zur Volibeschiftigung fuliren muB. Denn es hat
sich gezeigt, daB es auf jeden Fall weder kurafristig, noch mirtelftistig an den tech-
nologisch gewinnbaren alternativen Energierohstoffen mangelt (42}, e Argumen-
tation ware zumindest logisch verstindlich, wenn gleichzeitig begriindet wurde, daf;
der Alqmstrom gegeniiber der konventionellen Stromerzeugung bedeutend billiger
18t lnlwzeweit eine solche Begrindung der Realitit entspricht und inwieweit billige
knergie dem Vollbeschiftigungsziel der Gewerkschaften dienlich ist, soll werter
unten eingehender untersucht werden.

3. Die tatsichlichen Beweggriinde fiir den massiven Ausbau der Kernenergie

Wir haben oben gesehen, dall die in der 6ffentlichen Auseinandersetzung fur den
Ausbau der Kernenergie angefihrten Argumente sachlich nicht hinreichend begren-
det sind und auch nicht begrindet werden konnen, Welches sind aber die tatsichli-
chen Grunde des weltweiten Ausbaus der Kernenergie. Das positive Votum der
Rc_gierungcn fur den Ausbau der Kernenergie wird von den Gegnern der Kemenergie
avf den Einfluff der Atomindustrie zurickgefuhrt, Die Atomlobby ist ein in diesem
!‘g:wmmenhang oft verwendeter Begriff (43, Stetlungnahmen und Erkiirungen
offizieller Seite, hier z. B. Helmut Schmidt, erhérten durchaus diesen Verdachit:
JEin totaler Verzicht aut die Option Kernenergie wiirde Gbrigens nicht mu
wesentliche Teile der Energieversorgung unseres Landes gefihrden, sondern auch
die Entwicklungsmoglichkeiten der deutschen Nuklearindustrie als Exportindustrie
ahschneiden. Dieser Zweig trigt heute am Weltmarkt fithrend dazu bei, den Ruf Jer

) Auzh wenn ich mich dem Argument anschliefie, da die eingespielten spezialisierten
und hochyualifizierten Arbeitsteams der Kernkraftwirtschaft zusammengehalten worden
miussen, s0 15t doch daraut hinzuweisen, dath dies wiederum nicht aufl Kosten der Arbents-
platze tn don Kohlerevieren an Ruhr und Saar gehen darf. ™ Vetter, Heinz Oskar: Gewerk-
schaften und Enpergiepolitik 1977, a.a.0., 8. 25

33 Ebenda, S5, 26

42 In der kontroversen Diskussion tiber cie Kernenergie geht es im wesentlichen wm kurz-
fristige und mittelfristige Energieversorgung. Fir die langtristizge Encrgieversorgung ist die
Fechnologie der Atomenergie (schneller Briiter) genauso ungeldst wie die Technologie
aller anderen alternativen Energiestoffe auch.

43 s ahiernative Arbeitspapier des Bundesverbandes, aa, Q. Vgl auch Me1z, Lutz: Arbeits-
platze durch Atomstrom, a,a,0., 8. 107 f
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Bundesrepublik als forygescasittenes Exportiand und als Anbieter von Spitzentech-
nologie zu restigen. Upsere Nuklearidustrie ist ein uberzeugendes Beispiel fir den
Typ zukunftsorientierter Industrie, dessen gezielte Forderung unter struktuvipoliti-
schen Aspekten imimer wieder geforders wird. Wus an hochqualifizierten Arbeits-
plitzen verlorengehen wirde, wenn dieser Industriezweig zum Absterben verurteilt
wird, konnte durch kein Arbeiismarkiprogramm wieder wetigemacht werden™(44).

Wenn die Atomindustric aus Grinden der internationalen Konkurrenz der
Unterstiitzung der Regierung sicher sein kann, so kann und wird sie diese Unierstiit-
zung erst recht auch auf dem Binnenmarkt erhalten. In der Tat kann durch den
Ausbau der nationalen Kemenergie und die Sicherstellung eines gewissen Absatzes
fir die Produkte der Atomindustrie die Konkurrenzfihigkeit dieses Zweiges auf
dem Weltmarkt flankierend gestiitzt werden. Dieser Zusammenhang kann sicher-
lich als ein wichtiger Beweggrund fur den Ausbau der Kernenergie angefithrt wer-
den. Hierfir spriclit auch der Versuch der Atomindustrie, gerade nach dem Bau-
stopp in der Bundesrepublik . in grotemn Umfang KKWs an das OPEC-Land lran zu
verkaufen (44a). Dieser Grund ist aber w.E. keineswegs der einage. Der Einflufs der
Atomindustrie auf die nationalen Energieprograrame kann den massiven Ausbau der
Kernenergie hochstens in jenen Lindern erkldren, die such uber diese Industne ver-
figen. Er kann aber z.B. nicht erklaren, weshalb Linder, wie Belgien, Schweiz, lia-
lien, Spanien, Niederlande, Osterreick, Luxemburg ete., die nicht dber entwickelte
nukleare Technologien verfigen, ebenfalls dus Ziel verfolgen, den Anteil der Kern-
energie an (hrem nationalen Energicangedot massiv auszubaucn, von den Lindemn
der ,,Dritten Welt, wie Pakistan, Indien, Argentineen und Brasilien, die bereits
eine groBe Anzall von KKWs in Auftrag gegeben liaben, ganz zu schweigen. Ferner
erklirt der Einflu der Atomindustrie selbst in den Landern mit entwickelter nukie-
arer Technologie nicht hinreichend, weshalb die Stromerzeuge: zwischen den Alter-
nativen Kohle- oder Kernkraftwerke sich zunehmend fur Kernkraftwerke entschel-
den. Die weitweite Nachfrage nach Atomstrom, eine Nachfrage, die im Steigen be-
griffen ist, kann nicht ausschiieliich auf die Macht und den Einfluld der Atomindu-
strie zurickgefithet werden. Fir die Nachfrage nach Atomstrom an sich mussen u k.
andere Griinde vorliegen, die unten analysiert werden sollen.

3.1 Steigende Energickosten

Rein technisch ist Produktion nichts anderes als Verwandlung der Warmeenergie in
mechanische Arbeit. Ohne diese Verwandlung ist die Formverdanderung und Nutz-
barmachung der Naturstoffe fir den unmittelbaren Gebrauch und Verbrauch der
Menschen nicht moglich. Wiederum rein technisch bestehi der tJ nierschied zwischen
vorindustriellen und industriellen Gesellschaften darin, daB in «en essteren der Ver-

44 Schmidt, Helmut: Alle Energie-Optionen offenhalten, in: Kriper, Mantred: Energiepoli-

] tik, a.2.0., 8. 9

44a  Niheres hierzu vl Massarrat, M Der Schah ging einstweilen, es blieb das Regime. Do~
kumentation in: Frankturter Runduchan vom 27.1.1979 .
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Tabelle 4

Direke indi ieej
ekter und indirekter Energiceinsatz der Wirtscha.ftszweige 1972 je 100 DM Produktion fiir

die }:‘ndna‘chfrage, Jeweilige Preise {46)

Wirtachaitszweig Energiekosten inggesamt

direkt indirekt Besinit

Grundstoff- und Produktionsgiterindustrie
{ohne Mineralﬁlverarbeitung)

Industrie der Steine und Erden :
E;’scnscha!’fende Industrie ' lggg gg ; :366 g :
Egscn-. Stahl- und TempergieGereien 5.66 5‘30 1 0-96
Zichereien und Kaltwalzwerke 2.85 9.51 12'36
NE-Metallindustrie 523 525§ 10.48
Chemische Industrie (1) 6.23 5.94 12.17
Kauatschuk- u. asbestverarb. Industrie 2.65 447 7.12
:_;agewcrke u. holzverarb. Industrie .94 4'67 7‘61
ZellstofY- u, papiererzeugende Industrie 527 4 .83 10'10
Investizionsguterindustrien - ‘
Stahlbay
Maschinenbau ;gg P ol
Strabenfahrzeugbau 1 -84 2?3 e
éuhflfali\rzeugbau 1 ~4'.' 2.23 ggé
<chiffbau . . »
t-:lgkirolcclxniscllc Industrie 1123 ggg e
Feinmechan. und opt, Industrie (2) !.50 3-! 8 o
Stahbverformung 2.75 6. bt
EBM Industrie T8 s T8
Verbrau chsguterindustrien . o e
Feinkeramische Ingd i
Glasindustne uatie ! P T 958
Holzvgrarbeimede Indsutrie ?.85 e 113
Musikinste.- o, Spielwarenindustrie (3) 1;{ ot os
Papier- und pappeverarbeitende Industrie 2.(19 3§é Y
Druckerer- und Vervielf Industrie 136 3.0 HH
Kunststoffverarbeitende Industrie 2'86 5. ; M
Lederindustrie ‘ s h
Texttindsutrie ) 5e T oe P
Huk}udungsmdustrie ggf o Sy
Nahrungs- und Genubmittelindustrie - o e
Mubtilenindustrie 1.93 6.30
Olmmunlen- und Murgarinei S ITil ) . iy
Luckerndustrie garinemdustrie s .4 oon
llimucu‘icn und Milzereien ‘213f So2 s
fubukverarbeitende Industrie 046 oo e
Sanst. Nahrungs- und Genutmittelindustrie 1.71 2;? ;gg

{13 Finschlieslich Kohlenwertstoffindustri ] d
SEr] - E
2 Lty Kohle rie und chemische Fasererzeugung
z}j ) !l:'mst;uictszich Schmuckwaren- und Sportgerate-Industrie
elle: Wochenbericht des Deutschen Instituts fi i
ts tur Wirtschafisforse i
- hung, Berlin, Nr. 10,
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wandlungsprozets der Wirmeenergie in mechanische Arbeil im wesentlichen durch
nmenschliche und tierische Muskelkraft erfolgte, wihrend in den letzteren derselbe
Prozel inuner mehr von der Maschine verdringt wird. Vollzog sich die Formver-
wandlung der Energie in den vorindustriellen Gesellschaften iiber einen biologischen
Prozef und mute sie auch alsbald an dadurch gesetzte Schranken stoBen, so voll-
zieht sie sich in der industricllen Gesellschaft dber einen technologischen Prozef;
dessen Schranken daher auch technologischer Natur sind (45). Unter den spezifi-
schen Bedingungen kapitalistischer Produkrtion driickt sich die Substitution der bio-
logischen Umwandlung der Warmeenergie in mechanische Arbeit durch die techno-
logische darin aus, daB in den einzelnen Unternehmungen und daher auch in der
gesamten Gesellschaft die technische und die organische Zusammensetzung des Ka-
pitals historisch zunimmt. Die relative Zunahme des Maschinenparks (des Anlage-
kapitals) gegenitber der Zahl der Beschiltigien {dem variablen Kapital), was ja eine
andere Ausdrucksweise fir die technische Zusammensetzung (bzw. die organische
Zusammensetzung) des Kapitals ist, ist eigentlich nichts anderes als die quantitative
Vermehrung der stofflichen Voraussetzungen fir die technologische Umwandlung
der Wirmeenergie in mechanische Arbeit. Die besonders in unserer Gegewart sich
bemerkbar machende Tendenz der Automatisierung und der dagegen ausgebrochene
Kampf vor allem in der Druckindustrie sind Erscheinungen eines weiteren Schrittes
der unter kapitalistischen Bedingungen sich konfliktreich vollziehenden Verdringung
der biologischen durch die technologische Umwandlung der Wirmeenergie in me-
chanische Arbeit, Ein groerer Anteil des Maschinenparks baw. des Anlagekapitals
bedeutet fir den einzeinen kapitalistischen Betrieb, fiir die Branche und schlie®lich
auch fur die gesamte Gesellschatt relativ steigende Energiekosten, Die statistischen
Daten fiir die Bundesrepublik belegen diesen Zusamimenhang (vgl. die Tabelle 4).
Demnach nimmt in der Rangfolge des Anteils der Energiekosien je Produktionsein-

~heit 1973 die eisenschaffende Industrie der Bundesrepublik die héchste Position ein.

Dieser folgen die Industrien der Steine und Erden, die Ziehereten und Kaltwalzwerke,
die chemische Industrie, die Glasindustrie, die NE-Industrie, der Schiffbau, die Tex-
tilindustrie, der Maschinenbau, die elektrotechnische Industrie, die feinmechanische
Industrie, der Luftfahrzeugbau etc. Fast in derselben Reihenfolge nimumt die bran-
chenspezifische Kapitalintensitit ab und die branchenspezifische Arbeitsintensitit
zu (47). Was hier fur verschiedene Branchen innerhalb eines Jahres gilt, kann auch
fir jede einzelne Branche iber einen langeren Zeitraum empirisch nachgewiesen wer-

45 Niheres hierzu: vgl, Massarrat, M.: Weltenergieproduktion und die Neuwordnung der kapt-
talistischen Weltwirtschalt, erscheint im Herbst 1979 beim Campus-Verlag

46 Dolinsks, Urs/Ziesing, Huns-Joachim: Sicherheits-, Preis- upd Umweltaspekte, a.a.0.,
S. 170

47 Nach einer Untersuchung der branchenspezifischen organischen Zusammensetzung des
Kapitals in der Industrie der Bundesrepublik 1962 aimmt die Organische Zusammenset-
zung verschledener Branchen in folgender Reihenfolge ab: chemische Industrie, Industrie
der Steine und Erden, Fahrzeugbau, NE-Metallindustrie, Eisen- und Stabdindustie, Glas-
industrie, Textilindustrie, elektrotechnische Industrie, Feinmechanik, Optik, Maschinen-
bau, Schitfbau, Luftfahrzeugbau ete, Zschocke, Helmut: Kupitalstruktur und Kapitaiver-
wertung in der BRD-industrie, IPW Forschungshefte 2/1974, Berlin (DDR ) 1974 J5.102F
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d . L .
t :i? é:rii)éntkzgitmen wir die These, Qaﬁ mit der Technologiceniwicklung der An-
_ rgiekosten an den Produktionskasten steigt, der Anteil der Lohnk
aber sinkt, so kann gefolgert werden, dafl : ' roven
?;::::: sl:;zg:cmmdeﬁo‘s;:ni:ktor bei "den betriebawirtschaftlichen Kalkulationen
reneiahigkert dex Kapite ;’ be:gtrhl:lnrgtfmkt und so auch rmmer stirker die Konkur-

— und zweitens dabei Lohn- und Energiekosten immer starker als unmittelbar kon-
, kurrierende Kosten.elemente‘miteinander in Beziehung gesetzt werden.

n dem Mgﬂe aber, wie der .t‘!m‘eﬂ der Energiekosten an den Produktionskosten zu-
nimmt, wird augh dtc.Pr‘ezsdtfferenz der alternativen Energietriger fiir den Kapitali-
sten rfleya{zr. Die Preisdifferenz der alternativen Energietrager wird in den betriebs-
wn.wlaftl‘x_chen Katlkulationen und fir die intersektorale und internationale Bewe.
gung der Einzelkapitale dieselbe Bedeutung einnehmen wie die Differenz des inte
se}(toralcn und internationalen Lohnniveaus, welche nach wie vor ein wichtigei Bcr:
stunmungsfz_aktor _der Kapitalbewegung ist. Vor dem Hintergrund dieser Uberlegun-
ien sgel!t sich d:eAFr‘age, ob der Atomstrom gegenitber den dbrigen alternativen

nergien Preisvorteile in bedeutender Hohe aufweist und ob von daher die offenb:
zunehmende Nachfrage nach Atomstrom erklirt werden kann, o

3.2 Okonomie des Atomstroms

In derhpif‘enllichen Auseinandersetzung wurde von den Befiirwortern der Kernener-
ge auttallig selten die Notwendigkeit des Ausbaus der Kernenergie mit Preisvorteilen
des Awmst'mms begriindet. Hinweise, wie die des EG-Kommissions-Mitglieds Guido
Brunner ;pxc[en fast durchweg eine sichtbar untergeordnete Rolle:
. Ko};?;fogZTen;s;:ha? besitzt vor allem in Deutschland und Grofbritannien gro-
e Kok deshaltf-dje Er 1c_Kohle ist schwer Zu f‘d;dem und sie ist deshalb teuer. Wir
gonnen deshalb d (49:;erg:eversorgung der Gemeinschaft nicht vollig auf heimiscne
. .t.wg_ht‘, dall der Preisvorteil l_)el der Anwendung der alternativen Energie vorm
pi ‘d.ls!lsuhftrl Stan_dpunkt aus ein sachlich unwesentlicher und moralisch abweg:-
g’e.r' F:rund wiire, um _1h!1 r!icht so deutlich auszusprechen, wo doch das ckonomische
f\.c;l.k‘l.l! der Ko_stennumrguerung und Nutzenmaximierung die Grundlage aller Lui-
scheidungen n_u:ht nur im Betrieb, sondern in der gesamten Gesellschaft ist. Nur
schemt aber (_hc Kernenergie nicht gerade jener Gegenstand zu sein, an dem d.tc. hi-
:Eznsche Legitimation kapitalistischer Rationalitit demonstriert wer,den kann, Vl;:i-

4% Als ein Indiz, das ebenfalls auf eine mit si itsi
» das A it sinkender Arbeitsintensitar eint h 3 1ed-
::;:;l[g :Z;:;ncr%gkmlcp }_undeutet, kann der Stromverbrauch je Beachéf;:g:r jz{gj:uizfc:
n. Dieser steigt zwischen 1950 und 1970 in allen industri :
) triebranc :
?u:}:lesch&;bhk. In der chemischen Industrie z. B. steigt der Stmmvc:rl;mluctiﬂ;:Ltrlt.zsnclf;fi
glf] Lv?lna.ﬂ.’iog l;Wh {1930) auf 43.131 (1960) und 58.547 (1970). Vgl. hierzu Kren-
But,adc;“\.pdsljkonzu:;;:l:v;éug;r}u:;c})é’:ogul;_t]ionsfaktoreu der Industrie im Gebiet der
pub : . ) in . 5. 87, und ders., Berli
49 Brunner, qudo: Energiepolitische Leitlinien der EG, a.a.0., 8. 21;! 1973 103

mehr eignet sich die Kernenergie uad deren massiver Ausbau dazu, die hinter dem
Schein der Rationalitit der birgerlichen Gesellschaft schilummernde Gewali und de-
struktive Kraft des Kapitals zum Vorsciiein zu bringen und so auch die moralische
Legitimation der kapitalistischen Gesellschaftsordnung im BewuBtsein der breiten
Bevolkerungsschichten zu erschiittern. Dzher auch die fast intuitive Neigung der Ver.
teidiger des Ausbaus der Kernenergie, den Preisvorteil des Atomstroms bei ihrer Ar-
gumentation, wenn iiberhaupt, hintanzustellen und stattdessen, sich auf sachlich
unbegriindete, offenbar aber psychisch wirksame Argumente: die Lichter wirden
ausgehen, die Arbeitsplitze wurden verlorengehen etc., zu stitzen. Der m. E. wich-
tigste Beweggrund des Ausbaus der Kernenergie, namlich der Preisvorteil des Atom-
stroms, bleibt den Uberlegungen der Fachkreise vorbehalten.

In der Tat wird dem Atomstrom gegeniiber dem Hauptkonkurrenten, dem
Kohlestrom, von den Energiespezialisten ein beachtlicher Preisvorteil zugerechnet.
Nach einer Untersuchung der offiziellen Stellen wurden firr die Bundesrepublik fol-
gende Preise fur Kohlestrom und Atomstrom in Abhingigkeit von der Ausnutzungs-
dauer ermittelt, und zwar jeweils fur ein 1983 in Betrieb gehendes Steinkohle- und

Kernkraftwerk (50).

Ausnutzungsdauer h/Jahr 6500 5000 4000 3000
Kohlestrom Pl7kWh 1041 11.57 12.70 14.53
Atomstrom PE/kWh 8.12 10.0% 12.17 15.59

Preisdifterenz zugunsten Jdes Atorastroms Pt/kWh 2.29 1.48 0.53 1.06

Die mafgebenden Vertreter der Kolleindustrie bestitigen in etwa das Ergebnis die-
ser Untersuchung (51}, Prof. Huns Karl Schneider, Direktor des Energiewissenschaft-
lichen Instituts der Kolner Universitat, gibt ¢ine Preisdifferenz von 3 Pf/kWh zugun
sten des Atomstroms an (52). Nach Angaben derVDEW ist die StromerZeugung dus
Steinkohle gegenwirtig sogdr ,2lwd umein Drittel bis zur Haifte teurer als in Kern-
kraftwerken.* (53} Auch in den USA soll nach iheremstimmenden Ergebnissen ver-
schiedener Studien der Atomstrom gegenuber dem Kohlestrom billiger produziert
werden konnen. Nach den Berechnungen einer der Studien bewegt sich der Preis twr
Kohlestrom zwischen 3.75 bis 5.28 Cents/kWh, wiahrend der Prems fir Atomstrom
zwischen 3.4 und 4 Cents/kWh um 10 % niedriger ist (54).
Bei dem Vergleich der alternativen Strompreise sind allerdings folgende Fuk-
toren nicht berucksichtigt worden: '
 Die sozialen Kosten und Fotgekosten sind weder beim Kohtestrom noch betn
Atomstrom berucksichiigt. Die von den Rheinisch Westiulischen Elektrizitats-

50 Vi Kriiper, Manfred (Hrag.}: Energiepelitik, 12,0, 5. 193

51 JDaruber sind wir uns ja in dev Zwischenzeit einig gewardgn, dats
4 000 oder 5.000 Stunden (gemeint ist die Ausnyutzungsdauer um Sabr, M. M.) Kernener-
gie und Koble etwa gleich teuer sind. Darliber ist die Ketnenergie biliger. Jurunter 15t die
Steinkohle ‘billiger.* Bund, Karl Heinz, Vorstandsvorsitzender der Rulirkohle AG, Die
Zeit vom 25.3.1977

52 Die Zeit vom 10.6.1977

53 Frankturter Rundschau vem 25.11.3 976

54 Landsberg, Hans H.: Die Wettbewe: bsposition der Kerneneigie, in: Probleme der Kern-

energie, a.2.0., 8. 75

in dem Bereich zwischen
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durfte den Wettbewerbsvorteil des Atomstroms auf jéden Fall mindern.

- In den} obigen Preisvergleich fir Kohlestrom und Atomstrom wurde ferner
nicht beruclﬁslchligt, dafl das gegenwirtige Preisniveau fiir fossile Energietriger
also auch fiir Kohle in Europa und insbesondere in der Bundesrepublik sehr
»yajuschemﬁgh erheblich iber deren tatsichlichem Wert liegt. Mit Hilfe der rela-
tiv hqhe_n Mineralolsteuer {vgl. Abb. 4) wird v.a. die Konkurrenzfihigkeit der
einheimischen Kohle gegeniiber dem importierten O sichesgestellt,

Genaug Berechnungen haben aber ergeben, dafl bei der fir 1975 festgesetzten Hohe
Qer MineralGlsteuer der Marktpreis der Steinkohle mit ca, 150 DM/t um ca. 45 DM/t
upe: dessen tatsichlichem Wert liegt (58). Sind die Kohleproduzenten durch das
kinstlich an-gehobgne Preisniveau in der Lage, in den Genuf eines monopolistischen
S_u_rplusproﬁts von 45 DM/t zu kommen, so verschlechtert dies die Wettbewerbspo-
sition dgs Kohlestroms gegeniiber dem Atomstrom, ein Effekt, der von der staatli-
chen Se:tle durchaus beabsichtigt zu sein scheint. Durch das kiinstliche Anheben des
Kohlepreises wird der Kohlestrom immerhin um ca. 0,6 Pf je kWh verteuert.

Die kinstliche Anhebung des Preisniveaus fiir fossile Energietriger scheint al-

S0 ein Mechanismus zu sein, durch den die potentiell gegensitzlichen Interessen
zweier konkurrierender Zweige, so paradox es auch erscheinen mag, miteinander
gek'()ppelt werden. Dieser Mechanismus gewihrleistet der Kohleindustrie monopo-
?1§tlsc[1e Surplusprofite bei sichetem Absatz in der GréBenordnung von der gegen-
wirtig produzierten Kohle und er garantiert der Kernindustrie Expansion und auf
lange Sicht auch ansehnliche Marktanteile an der Stromerzeugung (59). Mit diesem
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Die Grundiage der Marktwertbildung fir fossile Energietriiger (such in der Bundesrepublik)
st der Wert_del auf Steinkohlenbasis gewonnenen Wirmeenergie, Obwohl die Kosten tiir
die Ptodukti"cm von verschiedenen fossilen Rohstoffen (Rohd), Steinkohle Erdgas) sowie
die Kosten fiir die Verarbeitung dieser (Wirmegewinnurg aus diesen) aufgrlmd von untet-
schiedlichen natiirichen Produktionsbedingungen und unterschiedlicher natirticher Be-

schatfenheit dieser Rohstoffe verschieden sind, ist der Wert fir den Energiegehalt cinheit-

2lph. Ausgehend hiervon, bildet sich suf dem Markt ein einheitliches Energiems 2rt-
niveal auch fiir die fossilen Rohstoffe heraug (gestrichelte Linie in der Abb, g)efg:rgli\:';':b
hoherer Verarbeitungskosten der Kohle und des bedeutend geringeren Wertes der Neben-
produk_te_der Kohle gegeniiber dem Rohét kann die Kohle fur Wirmeenergiegewinnung
nur bei einem vergleichsweise erheblich niedrigeren wirklichen Angebotspreis (1975 ca.
t03 DM/t) mit dem Rohdl konkurrieten (der tatsichliche Rohdlpreis betrug 1975 ca,
340 [)M/Q. Da aber der Olpreis der OPEC mit ca, 200 DM/t weit unter dem tatsiichlichen
Roh_olprcls von 360 DM/t lag (und liegt) konnte (kann)} die Bundesregierung (auch die
Reg:apngl;n anderer Industriestaaten) cine der Fliche A (Abb. 4) entsprechende Wert-
masse in Form von Mineraldlsteuer abschoplen. Diese Mineraldisteuern waren (und sind)
50 ‘flmch gesetzt, daf das Energiepreisniveau 1975 um einen Betrag von ca. 45 DM/t Roh-
ol jiber das Eneargiemarktwertniveau hinaufkletterte. Jene der Fliche B (Abb. 4) entspre-
chende Wertmasse, die Bestandteil der Minerallsteuer ist, geht zu Lasten der Verbrau-
cher, L"m diesen Betrag konnten {(konnen) auch die Kohleunternchmen ihre Kohle teurer
verkaufen als sie wert war (und ist). Nihere Begriindung und differenzierte Darstellung
der Pressbildungsprozesse fiir verschiedens Komponenten der Energietriiger vgl. ebenda,

Su‘ werden auch die Sympathien des Vorstandsvorsitzenden der Ruhrkohle AG, Karl
Heinz Bund, .vezsta’ndh‘ch, die er ganz offen der Konkurrenz entgegenbringt: ,,l.}nscn:
Aussage war immer, dafy die Kernenergie ein notwendiger Bestandteil unserer Energie-
wirtschaft ist. Das ist auch heute unverindert unsere Meinung.* Die Zeit vom 25,3.1977

baodal

Mechanismus und durch den massiven staatlichén Eingriff (Mineralolsteuer) konnte
also gleichzeitig den lnteressen der exportabhiingigen Zweige, der Kern- und der
Kohleindustrie voll Rechnung getragen werden. Die Kosten fur diese Koppelungs-
geschiifte des Kapitals miissen aber von der werktitigen Bevilkerung getragen wer-
den, die direkt bzw. indirekt die Differenz zwischen dem Wert und dem dariiber lie-
genden Preis der Energie zahlen muf,

Unter Beriicksichtigung der Kosten fir die Wiederaufbereitung der Kernbrenn-

stoffe und der Endlagerung des Atommiills einerseits und des kiinstlich itherhiohten
Kohlepretses zumindest in der Bundesrepublik andererseits wiirde der kaikulierte
Preisvorteil des Atomstroms gegeniber dem Kohlestrom gewils relativiert werden
miissen. In der Tat ist der Preisvorteil des Atomstroms auf der Grundlage des gegen-
wirtig giiltigen Energierohstoffpreises noch nicht in einer Groflenordnung, die den

‘massiven Ausbau der Kernenergie rechtfertigen wirde. Ganz andere Dimensionen

dirfte allerdings dieser Preisvorteil annehmen, wirde die kinftige Entwicklung der

Energierohstoffpreise zugrundegelegt werden,
— Die Ressourcen an Erdol und Erdgas als alternative Energierchstofte fiir die

Stromerzeugung sind, verglichen mit den Kohleressourcen, relativ beschrinkt.
Die OPECStaaten werden wahrscheinlich in naher Zukunft den Ol-Listenpreis
nicht nur deshalb abermals rapide steigern. Dieser liegt, wie auch aus der Abb, 4
hervorgeht, ohnehin erheblich unter dem tatsichlichen Niveau des Gl-Markiwerts.
Ein solcher, auch aus hiesiger Sicht durchaus unvermeidlicher Schritt (60) konn-
te bisher im wesentlichen durch den politischen Druck der kapitatistischen Stau-
ten, vor allem der USA, verhindert werden (61). Vor dem Hintergrund einer sol-
chen Entwicklung ist zu erwarten, dath der Preis eines auf der Erdol- bzw. Erdgas-
basis erzeugten Stroms erheblich ansteigen wird,

Ebenso wie der Preis fiir die fossilen Energierohstoffe Erdol und Erdgas wird auch
der Preis fur Kohle wahrscheinlich erheblich ansteigen. Die Kohlereserven mit
gunstigsten natiirlichen Bedingungen sind bereits weitgehend abgebaut. Mit zu-
nehmendem Kohleverbrauch miissen die immer tiefer liegenden Kohlefloze in
Angriff genommen werden, In den westeuropaischen Kohlebergwerken sind
1000 m Tiefe lingst Gberschritten. Mit steigender Tiefe nehimen aber auch die
Kosten in der Regel dberproportional zu. Die weitere Entwicklung der Technoto-
gie diirfte dieser Tendenz nur teilweise entgegenwirken (62). Es diirfte von daher
nahelicgen, dad der Strompreis auf Kohlebasis mit aller Wahrscheinlichkeit eben-
falls weit tber das gegenwiirtige Niveau ansteigen wird.

60  Prof, Car! Friedrich von Weizsicker erwartet die ,unvermeidbich nachste Olkrise® fir

61
62

Mitte der BUer Jahre. Vgl Neue Osnabricker Zeitung vom 11,3,1978

Niheres hierzu vgl. Massarrat, M.: OPEC und OECD-Krifteverhiltnisse und Perspektiven,
tn: Blatter fir deutsche und mternationale Politik, Heft 10/78, S, 1219 ff

Prof, Hans H. Landsberg, stellvertretender Direktor des Instituts , Ressources for the
Future** in Washington, kommt fir die USA zu dem Ergebnis: | Es ist deshalb moglich,
datl die Kohlepreise in einem Muld steigen werden, das die algemeine Inflationsrate tiber-
steigt.™ Ders.: Die Wettbewerbsposition der Kernenergie, a.a.0., S. 84, Angesichis der
bedeutend unginstigeren natirlichen Produktionsbedingungen durfte diese Aussage in
¢inem noch hoheren Mafle fiir Westeuropa gelten,
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- ke gonz andere Entwicklung wird im Bereich der atounaren Energierohsioffe
Uran und Thorium erwartet, Die Reserven an diesen Rohstoften sind fast unver-
braucht.’Dle Technologie der Produktion und vor allem der Anreicherung dieser
Rohstofte (63) steht — im Gegensatz zur Technologie der fossilen Rahstoffe, die
eine IOOjallrxge Geschichte hinter sich hat — erst am Anfang ihyer Enlwickl’ung
(64). Das gleiche gilt auch fiir die Technologie der atomaren Stromerzeugung.

Die besonders hohe Energiedichte in den angereicherten Kernbrennstoffen macht’

die Trans?ortkosien vergleichsweise zu einem fast zu vernachlissigenden Kosten-
bﬂestan_dtell. Der Einsatz einer Tonne angereicherten Urans entspricht z.8. dem
f:nergle_gehalt von 88 000 t Steinkohle (65). Die gegenwiirtig tkonomisch gewinn-
baren §1gheren und wahrscheinlichen Uranvorrite belaufen sich auf 355 Mrd, t
SKE (66). Diese Menge entspricht in etwa den Reserven der Kohlewasserstol:fe
der‘se!ben Kategorie (vgl. Tabelle 2). Gegenwirtig dient Uran als Brennstoff fir
!;rcht_msserreakroren Bei dem Einsatz des Schnellen Brurreakiors wird der
i-l.nergxegeha!t der Uran-Ressourcen erheblich vergrofert, da diese Reaktoren dus
b_pa]tmaterial durchschnittlich um das Sechzigfache besser ausnutzen (67). Bei
einem ko;mperzielien Einsatz des Brutreaktors, dessen Gefahren und Ris.iken
:l‘OL‘h __erhebhch grofer als die der Leichtwasserreaktoren sind (68), wurde der
-nergiegehalt der sicheren und wahrscheinlichen Uran-Reserven von 355 auf
21.300 Mrd. t SKE steigen. Bei dieser Technologie, deren Einsatz | fur Ende der
achtz:geg Jahre erwartet wird" (69), dirfte der Rohstoffpreis einen verschwin-
dc{_nd kleinen Einfluf auf den Atomstrompreis haben, In diesem Umstand scheint
uns der Hauptgrund eines bedeutenden Preisvorteils der Kernenergie in der Zu-
kuntt zu liegen,
Pie obigen Ausfihrungen mogen in Zusammenhang mit der Okonomie des Atom-
stroms aiuch deutlich gemacht haben, dafl die in der 6ffentlichen Diskussion einge-
fuhrte Kategorie der , Beschrianktheit der fossilen Energierohstotfe der Welt® eine
durchgug politokonomische Kategorie ist. Diese Rohstoffe sind |, beschrinkt™, nicht
well sie in absehbarer Zeit stofflich ginzlich verbraucht sein werden und auct,l nicll£
deswegen, wedl sie rein technologisch in naher Zukunft niclit mehr gewinnbar sind
sondern weil sie im Verhiltnis zu nuklearen Brennstoffen alsbald an Konkurrenzﬂi:
Iugherr erheblich verlieren werden. Prof. Car! Friedrich von Weizsicker brachte in

-

n3 L Nach allen Here%‘hnun_gen {nachen Uran und Arnreicherung mindestens 80 % der Kosten
[Uf‘d':n Brcnn;mtf-!(_w_tsl_auf 4us, _wobei auf Lran erwa die Haltte der Kosten, auf die An-
::ulhcrung ftwa zwei Drittel entfallen. ( ... } Quantitativ geschen folgere ich, dath Jdie An-
wherungskosten mit grotber Wahrscheinlichkeit eher fallen alg stej “Ebenda, $ '
ot R . nals steigen.** Ebendd, 5. 80 f
45 i)uhnfkt, Uts/Ziesing, Hans-Joachim: Sicherheits-, Preis- und Umweltaspekte, au .
b6 Ebenda, §. 52
7 Lbenda, 8. 53, Ferner Gabor, Dennis/Colombo, U :
s . . L Umberto, u, o De schwen-
dung‘ 0S4t 7 w.: Das Ende der Verschwen
a8 ;u;);)clc,Wollgang/ﬁauerschnﬁdt,Rolf: Strategicn einer alternativen Energiepolitik, a.0.0.
h9 :lijt”ihzm:‘;i’ Urs/Ziesing, Hang-foachim: Sicherheits-, Preis- und Umweltaspekie, a.a.u.,

b

einecr Veranswaltung des Max-Planci-lnstituts diesen Sachverhalt auf seine Weise
cum Ausdruck. Die Entscheidung der politisch Verantwortlichen tiir die Kernener-
gie ist seiner Auffassung nach ,unter den gegebenen wirtschuftlichen Verhalinissen
fast unvermeidiich und im Prinzip vertretbar (70) (Hervorhebung von M.M.). Der
in naher Zukunft zu erwartende — wohlgemerks bei etner rein betriebswirtschafili-
chen Betrachtung vergieichsweise erheblich billigere — Atomstrom scheinf in der
Tat die Hauptiriebkraft des massiven Ausbaus der Kernenergie nicht nur in den ka-
pitalistischen Landern, sondern auch in den Lindern des , realen Sozialismus™ zu
sein. lm Konkurrenzkampf der beiden , Weltsysteme' sind dic letzten Lander offen-
bar gezwungen, auch die Kernenergie als unter den Bedingungen der kapitalistischen
Produktion durchaus systemimmanente, ihrer Natur nach abee destruktive Techno-

logie nachzuahmen.

4. Atomstrom, Weltmarktkonkurrenz, Vollbeschaftigung

Wird Atomstrom in naher Zukunft erheblich billiger als Strom auf der Basis der al-
ternativen Energien, so wetden die nationajen Einzelkapitale desjenigen Landes, das
iber eine entwickelte Kernenergie verfugt, auf dem Weltmarkt etnen auf niedrigere
Energiekosten zynickzufihienden Konkurrenzvorteil erfangen, dies um so mehr e
energieintensiver die exportintensiven nationalen Branchen sind, Die Daten der Ta-
peile 5 belegen, dab die exportintensiven industriebranchen der Bundesrepublik
gleichzeitig auch sehr hohe, zumindest aber mittlere Energieintensitit aufweisen,

Tabelle 5
Vergicich des Anteils der gesarnten Energickosten mit de

der Bundesrepublik Deutschland (71)

r Exportquate ausgewahlter Indu sirien

Exportquote - Exportquote Anteil der gesamien

- Energiekosten 1973 buergmiekosten
[ndustriczweige

Lisenschatfende Industre 88 186

Chemische Industrie 139 : 12.2

Maschinenbau 193 53

Schienentfalhirzeughau 4319 6.6

33 10.2

Feinkeramische Industeie

Es ist kur, daB eine, wie auch immer geartele, Verschichung der Konkurrenzpost
vionen der nationalen Kapitale auf dem Weltmarkt auch Auswirkungen auf die Be-
schidftigungssituation hat, Lander, die Konkurrenzvorteile, 2.8, auf der Grundlage
niedrigerer Energickosten, besitzen, wiirden ihren Marktanteil international ausdeh-

70 Neue Osnabrucker Zeitung vom 11.3,1978
71 Dolinski, Urs/Ziesing, Hans-Joachim: Sicherheits-, Pieis- und Umweltaspekte, 4.3.0.,

5.172
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nen, @her auch in der Lage sein, den Produktionsprozef relativ zu erweitern dies
a_l]erdmgs_auf Kosten der iibrigen Linder, die gezwungen sein werden, die Pr(;duk-
tion relativ einzuschriinken und die Produzenten zu entlassen. Ein Konkurrenzvor-
1@1! auf dem We!tmarkt auf der Grundlage des billigeren Atomstroms wiirde aller-
dings nur kt{rzf;rmtig zur Verbesserung der nationalen Beschaftigungssituation fiih-
ren, da die ibrigen Linder, um den Konkurrenzvorteil wieder wettzumachen als-
b:dld eb_eq.fa.ﬂs zur Anwendung derselben Energie iibergehen werden. Dieser Me,cha-
nismus du;fte auch den Zwang erkliren, dem auer fihrenden kapitalistischen In-
dustrienationen offensichtlich auch kleinere Linder bei dem massiven Ausbau der
Kernenergie am nationalen Energiebedarf ausgesetzt sind,

) ngen die nationalen Kapitale aller Linder durch die Verallgemeinerung des
okor_lonuschen Nutzeffekts des Atomstroms bei sonst gleichbleibenden Bedingun-
gen x‘h{e ursprlmgliche Konkurrenzposition wiedererlangen, so steht doch fest, dafl
dabei ih allen La.ngtcr_n die Arbeitsplitze wegrationalisiert und durch die billigere
Atomenergie substituiert worden sind. Auf lange Siche diirfte daher der Beschdfti-
gfmgseffek! der Nutzung des billigeren Atomstroms — und dies tibersehen gerade die
{; ewerkschaften der Bundesrepublik - in allen kapitalistischen Lindern, also auch
in dem Latnd, g’as urspriinglich die Verwendung des Atomstroms eing:eleitet hat
eher negativ sein. Wenn das stoffliche Substitutionsverhilinis der Encrgieumwand:
lupg cliurch den Menschen einerseits und durch den technologischen ProzeB anderer-
seits im Produktionsprozef nicht bestritten wird, so liegt es nahe, daff unter Kapi-
'tahsuscheq Bedingungen der Mensch bzw, der Arbeitsplatz umso ;chneller von der
Fgchnole;_gxe substituiert wird, je niedriger die Kosten dieser Technologie sind. Mit
seinem _bmtreten ﬁj_r die langfristig billige Kernenergie setzt sich der DGB zuniichst
dafir ein, daB auf jeden Fall die vorhandenen Arbeitspliitze rascher itberfliissig ge-
machi werdgn. Ob die freigesetate Arbeit neue Beschiftigung findet, hingt davon
ab, ob u_nd in welchem Maf gleichzeitig neue Produktionszweige entstehen und das
Prodt_lkuonsvolumn ausgeweitet wird. Die weltweite Entwicklung der letzten Jah-
e zeigt abe_r, _daﬂ der erstere ProzeR sich offensichtlich schneller volizieht als dger
écetzt:r%e _f:eltemem.v_ve;teren Al;sbau der Kernenergie diirfte folgerichtig die Schere

I Arbeitsplatzvernichtung und der i ' i

et s EveTnichi 2 Arbeitsplatzneuschafffung noch weiter und ra-
o Geradg: an der internationalen Wechselbeziehung der nationalen Okonomien
im Zusammeénhang mit dem Ausbay der Kernenergie wird die Herrschaft des Kapi-
ta_ls tber den Menschen besonders deutlich. Nicht die an den tatsichlichen Bediicf-
nissen der Menschen orientierten Uberlegungen haben zur Nachfrage nach Atom-
strom und zur Entwicklung der Kernenergie gefiihrt, sondern die Konkurrenz: die
Konkurrenz der Einzelkapitale im nationajen Rahmen, die Konkurrenz der nationa-
len Kapitale innerhalb der kapitalistischen Linder und schlieflich auch die Konkur-
renz der beiden | Systeme* im Weltmagistab, '
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5.  Schluf

Bei dem Ausbau der Kernenergie geht es nach ibereinstimmenden Aussagen um die
wsichere Energieversorgung** der nichsten Jahrzehnte. Fiir-éine tangfristige Enerpie-
versorgung sind aber alle Moglichkeiten, technologisch iiber unerschopfliche Energie-
quellen zu verfiigen, noch offen. Die technologische Losung der Kernfusion fallt ge-
nauso in den Rahmen der Moglichkeiten der langfristigen Energieversorgung, wie
die umfassende Nutzung der geothermischen Energie oder der Sonnenenergie (72).
Selbst Vertreter der Atomindustrie schlieflen die Moglichkeit der verstirkten Nut-
zung z.B. der Sonnenenergie nicht aus (73). Fiir die Energieversorgung einer Uber-
gangszeit stehen rein stofflich und technologisch alternativ auf der einen Seite die
diversen fossilen Energierohstoffe, auf der anderen Seite die atomaren Energieroh-
stoffe Uran und Thorium zur Verfiigung, Die bisher bekannten Ressourcen an fossi-
len Energierchstoffen wiirden bei einer 2 bzw, 3-%igen Wachstumsrate des Energie-
verbrauchs den Energiebedarf der Welt fir 110 bzw. 86 Jahre decken. Dieser Zeit-
raum mibie eigentlich ganzlich ausreichen, um die technologischen Voraussetzun-
gen fiir massenhafte Nutzung der umweltfreundlichen und unerschépflichen Energie-
quellen (Sonnenenesgie und geothermische Energie} zu entwickeln, ohne deshalb
die Forschung fir die sichere Ausschaltung von Risiken der Kernenergie aufgeben
zu miissen. Dennoch haben die kurzfristigen, rein betriebswirtschaftlichen Zwinge
schon ldngst die Weichen fur den Ausbau der Kernenergie gestellt. Mit dem offenen
Eintreten fir diese bereits eingeleitete Entwicklung scheinen jene der Kapitallogik
unterworfenen gesellschaftlichen Krifte diese nachtriglich nur noch rechtfertigen
zu wollen. Hieran dndert sich auch nichts, wenn die Akzente verschieden sind. Ob-
woh! auch sie die Risiken der Kermnenergie nicht bestreiten, halten sie dennoch de-
ren Ausbau fir unvermeidlich.

»Bei realistischer Einschitzung unserer Ressourcen und unserer technologi- -
schen Maoglichkeiten ist jedoch derzeit die Kernspaltungsenergie die einzige Energie-
form, die in der Lage ist, in den nichsten Jahrzehnten fossite Primarenergietriger
weitgehend zu substituieren und unsere Hauptenergiequelle zu werden. Aber auch
die Kernspaltungsenergie wird in der Geschichte der Energiewirtschaft ihre begrenz-
te Zeit der Nutzung haben. Damit werden ihre Probleme zeitlich und quantitativ be-
schrinkt und daher iiberschaubar bleiben, was die Gegner der Kemenergie iberse-
hen."* (74)

So Prof. Heinrich Mandel, Prisident des deutschen Atomforums. Wenn es tat-
sichlich zutrifft, dal die Kernspaltungsenergie historisch eine begrenzte Nutzung

72 Teller, Edward: Gibt es gegenwartig in der Energieversorgung der Industriestaaten echte
Alternativen zur Kernenergie, in: Probleme der Kernenergie, a.a.0., 8. 141 ff. Ferner
Matthdfer, Hans: Forschung und Technologie fir eine zukusnftsorientierte ..., a.a.0.,
S. 18 ff; ders.: Energien der Zukunft — Welche Rolle spielt die Kernenergie, a.a.0., 5. 12
ff; Strobele, Wollgang/Bauerschmidt, Rolf: Strategien einer alternativen Energiepolitik,

a2.a.0,8. 86

73 Mandel, Heinrich: Die Kernenergie und ihr kiinftiger Beitrag zur Energieversorgung,
a.a.0., 8, 57
74  Ebenda
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haben wird, dann spricht dies gerade dafur, auf diese Energie ganz zu verzichten,
und su zu verhindern, daB deren radioaktive Reste fir tausende und aberfausende

von Jahren der Menschheit iiberlassen werden. Trostet Mandel die Gegner der Kern-

energie mit zeitlicher und quantiativer Begrenztheit von deren Gefahiren, so rechnet
Hans Matthofer die unheilvollen Folgen der moglichen Katastrophenrisiken der
Kernenergie gegen die technologisch durchaus regulierbaren Schadstoffe bes der
Energiegewinnung aus fossilen Energietrigern auf:

.Gegner der Kemenergie verweisen darauf, daB die Erzeugung radioaktiver
Abfille, erst recht eventuelle Ungliicksfille, die radioaktives Material freisetzen,
nicht mehr riickgingig gemacht werden konnen, Dies ist richtig. Aber ebenso rich-
tig ist, dall die Verbrennung fossiler Energiequellen und die damit verbundene
Schadstoffreisetzang fir lange Zeit irreversibel sind.** (75)

Auf ebenso wackligen Fundamenten steht auch die Rechtfertigung des ge-
schitisfilirenden Bundesvorstandes des DGB, Aleis Pfeiffer, der die Option des
DGB fiir den Ausbau der Kernenergie damit zu rechtfertigen versucht, | dabs jede
geselischaftliche Giterabwigung zwangsliutig zu einer Kompromiliformel fihren
mufs.” (76) Welche Giiter werden aber von dem DGB auf die Waagschale gelegt:

..Das jetzige und zukiinftig mogliche Ausmafl an Arbeitslosigkeit kann zu ei-
ner ernsthaften Belastungsprobe fiir unsere Gesellschaft werden. Eine etwaige Ener-
gielicke konnte zu zusitzlichen Arbeitslosen und damit zu einer zusitzlichen Be-
lastung fihren, eine Entwicklung, die unsere wirtschaftliche und gesellschaftliche
Existenzgrundlage ernsthaft in Frage stellen wiirde und sozia! unertriglich ware.
Dies ist das eigentliche Risiko, das den Sicherheits- und Umweltrisiken der Nutzung
der Kernenergie gegeniibersteht.' (77) Katastrophenrisiko also gegen Arbeitsplatz-
sicherung, richtiger gegen die Musion der Arbeitsplatzsicherung. Dafd die Bescitigung
der Arbeitslosigkeit, ja die Verteidigung der vorhandenen Arbeitsplitze, durch den
Aushau der Kernenergie wahrscheinlich eine Hlusion bleiben wird, wurde oben be.
grundet. Mit dem Eintreten fir den Ausbau der Kernenergiz offenbart der DGB sein
!hiernma, gegen das ureigene Interesse verstoBen zu missen, wenn er der Logik des
Kapitals ftolgt. Kapitalistische Produktionsweise scheint ohne Kernenergie nicht
mehr denkbar zu sein, In ihrem Kampf gegen diese destrukiive Technologie stofit
die von breiten Bevblkerungsschichten getragene Anti-Atombewegung immer deut-
hcher an die Schranken des kapitalistischen Wirtschaftssystems und dessen Gewalt-
apparat. Es wird fir diese Bewegung unvermeidlich sein, ihr uneingeschrankies
Votum gegen die Kernenergie mit dem Votum gegen den Kapitalismus zu verbinden.

73 Marthofer, Hans: Energie der Zukunft — Welche Rolle spielt die Kernenergie, a.a.0.,
S. 16

76 Pleiffer, Alois: Gewerkschaften und Kernenergie, in: Kriiper, Manited: Energiepotirik,
aa.(), 5. 3t

77 Phenda, S, 34
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